Sygnatura akt I C 522/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 30 czerwca 2020 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Julia Ratajska

Protokolant: sekr. sqd. Marta Wietecka

Ppo rozpoznaniu w dniu 23 czerwcea 2020 r. w Szczecinie
na rozprawie sprawy z powoédztwa R. M.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz powoda R. M. kwote 3.500 zl (trzy tysiace piecset
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 22 maja 2018 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz powoda R. M. kwote 486,59 zt (czterysta
osiemdziesiat szesc¢ zlotych pie¢dziesigt dziewieé groszy) tytulem kosztéw procesu;

IV. nakazuje zwrdci¢ od Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie na
rzecz powoda R. M. kwote 376,81 zt (trzysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych osiemdziesiagt jeden groszy) tytulem
niewykorzystanej zaliczki.

Sedzia Julia Ratajska
Sygn. akt I C 522/18

UZASADNIENIE

Powdd R. M. wnidst o zasadzenie od (...) Spétki Akcyjnej w W., obecnie (...) Spétki Akeyjnej w W., kwoty 7.000 zi
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu, tj. 22.05.2018 roku, do dnia zaplaty, nadto
kosztow procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powod dochodzi zado$éuczynienia za uszczerbek na zdrowiu doznany wskutek
zdarzenia z dnia 07.12.2017 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wg norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 07.12.2017 roku powdd uczestniczyl w kolizji drogowej, jadac skuterem, za$§ sprawca wypadku posiadal
zawarta z pozwanym zakladem ubezpieczenn umowe ubezpieczenia oc.



Niesporne, a nadto dowod: akta szkody k. 55.

Po zdarzeniu powdd zostal przewieziony do szpitala, gdzie przeprowadzono badania, nie stwierdzajac urazéw. Po
wypisaniu do domu powdd zaczat odczuwac silne boéle, utrudniajace oddychanie, w zwiazku z czym nastepnego dnia
udala sie do kolejnego szpitala, gdzie stwierdzono ztamanie dwoch zeber V1 i VII w linii pachowej przedniej. Zalecono
oszczedny tryb zycia, doraznie leki przeciwbolowe.

Przed wypadkiem powod byl aktywny sportowo, jezdzil czesto na rowerze, korzystal ze sprzetu sportowego w postaci
biezni i wio$larza. Pomagal w pracy na ogrodzie i w domu. Nie miat probleméw z kregostupem i ukladem kostnym.
Nie miat urazu zeber przed spornym wypadkiem.

Zaraz po wypadku powo6d odczuwal bdl po lewej stronie. Bolalo go kolano, klatka piersiowa, lokie¢ i bark, nie mog}
naciskac lewg reka na klamke. Z uwagi na stan zdrowia musial poprosi¢ znajomego o pomoc w przygotowaniu paczki
dla corki o wadze 30 kg. Przez dwa tygodnie pod wypadku byl domu, jednak nie otrzymal zwolnienia lekarskiego.
Po dwoch tygodniach musial wréci¢ do pracy, jednak nadal zazywal leki przeciwbolowe i wykonywal jedynie prace
siedzaca w sterowni, nadal odczuwajac skutki wypadku przy gwaltowniejszych ruchach ciata. Po wypadku byt drazliwy
i miat problemy ze snem, bowiem bolalo go, gdy mial sie przewrdci¢ z jednego boku na drugi.

W grudniu powo6d wraz z matka mial jecha¢ do swojej siostry do Szwecji, a niemozno$c¢ skorzystania z tego wyjazdu
frustrowala go.

Aktualnie powdd jezdzi aktualnie na rowerze od sierpnia 2018 roku. Ograniczyl prace na ogrodzie. Nadal pomaga przy
pracach domowych. Nie korzysta z lekarza specjalisty. Nie korzystal z sitowni przez 3 miesiace po wypadku.

W dniu 25.01.2018 roku lekarz wydal powodowi zaswiadczenie, ze leczenie po zlamaniu zeber zostalo zakonczone w
dniu 23.01.2018 roku.

Dowdd: karta leczenia k. 6, 7, zaSwiadczenie k. 8, zeznania $wiadka I. M. k. 60 -61, dokumentacja medyczna k. 67 —
73, zeznania $wiadka M. M. k. 79, zeznania powoda k. 79 — 81, zeznania §wiadka T. O. k. 101 — 103, zeznania $wiadka
S. S. k. 159-160.

Powod pismem z dnia 06.02.2018 roku wezwal pozwanego d zaplaty kwoty 10.000 zt tytulem zadoééuczynienia.
Pozwany wyplacil powodowi kwote 500 zl.

Dowdd: pisma k. 9, 10,

Zgodnie z opinia sadowa z zakresu chirurgii urazowo — ortopedycznej, w wyniku zdarzenia z dnia 07.12.2017 roku
powod doznal zlamania VI i VII zebra lewego oraz stluczenia braku, lokcia i kolana lewego, ktére to obrazenia
powodowaly dolegliwosci bélowe, uniemozliwiajac wykonywania czynno$ci domowych przez okres miesigca, a przy
wykonywaniu ciezszych prac — przez dalsze trzy tygodnie. Nie spowodowaly trwalego czy dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, a jedynie szeSciotygodniowy okres niezdolnoéci do pracy. Powod odczuwa bol w stawie barkowym lewym
podczas maksymalnego przywiedzenia ramienia, lecz bol jest czynnikiem indywidualnym i niemierzalnym.

Dowdd: opinia sadowa k. 164 — 169, ustne wyja$nienia bieglego k. 198-199.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie uzasadnione co do zasady, cho¢ nie co do wysokosci.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowig przepisy 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003r. Nt 124, poz. 1152 z p6zZn. zm.).



W sprawie niesporny byl fakt wystapienia zdarzenia drogowego w dniu 07.12.2017 roku, ktorego sprawca posiadal
zawarta stosowng umowe ubezpieczenia OC wlaScicieli pojazdéw mechanicznych z pozwanym towarzystwem
ubezpieczen. Nie budzi réwniez watpliwoéci, iz w wyniku powyzszego zdarzenia ucierpial powdd. Pozwany nie
kwestionowal réwniez wynikajacej wprost z art. 361 §1 k.c. odpowiedzialnoSci, majacej charakter gwarancyjno-
ubezpieczeniowy oparty na zasadzie ryzyka, o ktorej mowa w przepisie art. 436 §1 k.c. Do przyjecia takiej wystarczajace
jest ustalenie, ze do powstania szkody doszlo w zwigzku z ruchem samoistnego posiadacza mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody. Powstanie szkody bylo nastepstwem kolizji, zatem pozostawalo
w adekwatnym zwigzku przyczynowym z dzialaniem sprawcy szkody. W zwigzku z powyzszym, odpowiedzialnoéc
cywilng za szkode powstala w zwigzku z tym zdarzeniem ponosi podmiot posiadajacy ubezpieczenie oc w pozwanej
spolce. Zadanie powoda nalezalo zatem uznaé za usprawiedliwione co do zasady.

Przedmiot sporu stanowila wysoko$¢ naleznego powodce zadoSéuczynienia, uzasadnionego nastepstwami wypadku
z dnia 07.12.2017 roku.

Jak wynika z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoS$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Szkoda na osobie
obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia oraz naruszenia innych
dobr osobistych, ktore moga przybrac¢ postaé¢ szkody majatkowej jak i niemajatkowej tzn. krzywdy. Chodzi tu o
krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne - b6l i inne dolegliwoSci, cierpnie psychiczne, ujemne odczucia przezywane
w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. Zado$éuczynienie za
doznang krzywde ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne, zar6wno juz doznane jak i mogace powsta¢ w przyszloéci, ma wiec charakter caloSciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg krzywde doznana przez poszkodowanego.

W przypadku kompensaty krzywdy trzeba zauwazy¢, ze adekwatny zwiazek przyczynowy stanowi nie tylko przestanke
odpowiedzialnoéci, ale wyznacza zakres naprawienia uszczerbku. Przy dokonywaniu oceny normalno$ci nie jest
konieczne ustalenie, ze kazdorazowemu zaistnieniu danej przyczyny towarzyszy krzywda (por. wyrok SN z 28
lutego 2006 r., III CSK 135/05, LEX nr 201033). Nie jest tez konieczne stwierdzenie, zZe jest to skutek typowy,
zazwyczaj wystepujacy. Wystarczy stwierdzenie, ze zwieksza sie prawdopodobienstwo jego wystapienia. Zwiekszenie
prawdopodobienistwa okreSla sie, porownujac mozliwo$¢ wystapienia danego skutku w dwoch sytuacjach: gdy
dana przyczyna zaistnieje i gdy jej zabraknie (por. Gawlik Zdzislaw, Janiak Andrzej, Kidyba Andrzej, Koziel
Grzegorz, Olejniczak Adam, Pyrzynska Agnieszka, Sokolowski Tomasz, Komentarz do art.445 kodeksu cywilnego
(Dz.U.64.16.93), [w:] A. Kidyba (red.), A. Olejniczak, A. Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A. Janiak, G. Koziel,
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogblna, LEX, 2010).

Jak ustalono w niniejszej sprawie, w wyniku zdarzenia z dnia 07.12.2017 roku powod doznal zlamania VI i
VII Zebra lewego oraz stluczenia braku, lokcia i kolana lewego, ktére to obrazenia powodowaly dolegliwos$ci
boélowe, uniemozliwiajac wykonywania czynno$ci domowych przez okres miesiaca, a przy wykonywaniu ciezszych
prac — przez dalsze trzy tygodnie. Nie spowodowaly trwalego czy dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, a
jedynie sze$ciotygodniowy okres niezdolno$ci do pracy. Powod odczuwa bdl w stawie barkowym lewym podczas
maksymalnego przywiedzenia ramienia, lecz bol jest czynnikiem indywidualnym i niemierzalnym.

Jak wyjasnil biegly podczas ustnych wyjasnien, wykonane badanie USG i RTG barku lewego wykazaly zmiany pod
postacia pogrubienia kaletki podbarkowej, a w badaniu RTG drobne torbielki w wyrostku barkowym. Torbielki takie
moga by¢ normalnym zjawiskiem, bo to sg drobne naczynia Srodkostne i raczej nie maja charakteru pourazowego.
Natomiast pogrubienie kaletki podbarkowej mogto powstaé w nastepstwie urazu barku, ale rowniez po mikrourazach
barku. Podczas badania lekarskiego stwierdzono niewielkiego stopnia bdlowe ograniczenie rotacji wewnetrznej
w stawie barkowym lewym, a wiec stawu, ktéry doznal obrazen podczas wypadku. Podczas badania lekarskiego
obwody konczyn gornych byly jednakowe, stawy o obrysach prawidlowych, a ruchomo$é w pelnym zakresie. Nie
mozna stwierdzié jakiegokolwiek uszczerbku dlugotrwatego lub trwalego na zdrowiu powoda. Uszczerbek okreslony
na podstawie ubytku funkcji danego stawu, a tu mamy zglaszane jedynie dolegliwosci bolowe, ktére sa nie do



zweryfikowania. Ostatecznie biegly nie byt w stanie wskaza¢, czy pogrubienie kaletki jest nastepstwem wypadku, czy
tez nastapilo z inny powoddw. Z tych wzgledéw Sad nie uznat pogrubienia kaletki za nastepstwo wypadku.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriéow, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego, poniewaz wypracowala je judykatura, szczegblnie Sagdu Najwyzszego. Przy okreSlaniu
wysokoSci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez
poszkodowanego krzywdy. Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia obowigzuje zasada umiarkowania wyrazajaca
sie w uwzglednieniu wszystkich okolicznosci oraz skutkéw doznanego kalectwa (wyrok SN z dnia 3 maja 1972 r., I
CR 106/72, Monitor Prawniczy - Zestawienie Tez (...) str. 4). ZadoS§éuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (tak SN w wyroku z dnia 26 lutego 1962 r., 4
CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; w wyroku z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966, poz. 92; por.
tez wyrok z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78, Monitor Prawniczy - Zestawienie Tez (...) str. 469).

Jak wskazal SN w wyroku Izby Cywilnej z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/2005, LexPolonica nr 402258,
Biuletyn Sadu Najwyzszego 2006/6, OSNC 2006/10 poz. 175 ,Uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy
okresélaniu wysoko$ci zado$éuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkcji”. Zasadnicza przestanka przy
okreélaniu jego wysoko$ci jest stopien natezenia krzywdy, tj. cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych
(uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r. III CZP 37/73, OSNCP
1974/9 poz. 145). Decydujace znaczenie maja rzutujgce na rozmiar krzywdy okoliczno$ci uwzglednione przez
sady orzekajace, takie jak rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ i intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych,
stopien i trwalos¢ kalectwa. Z kolei w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 15 lutego 2006 r., IV
CK 384/2005, LexPolonica nr 1354994 wskazano, ze ocena kryteriow decydujacych o wysokos$ci zado$éuczynienia
musi odnosi¢ sie do okoliczno$ci konkretnej sprawy. Poréwnywanie wysoko$ci zasadzonego w réznych sprawach
zado$éuczynienia, nie moze prowadzi¢ do prawidlowego rozstrzygniecia. Zawsze bowiem mozna wskazaé przyklad
sprawy, w ktorej zasadzono tytulem zadoSéuczynienia kwote wyzsza lub nizsza. Nie da sie przy tym w spos6b wymierny
ocenié, czy doznana przez poszkodowanego krzywda jest wieksza czy mniejsza niz krzywda doznana przez innego
poszkodowanego, na rzecz ktérego w innej sprawie zasadzono inng kwote.

Celem zado$cuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie doznanych i odczuwanych cierpien, winno ono miec
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktore
zapewne wystapia w przyszloSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Charakter kompensacyjny szkody niemajatkowej
- krzywdy musi wyraza¢ sie w odczuwalnej ekonomicznie warto$ci, przy czym owa odczuwalna ekonomicznie
warto$¢ ma by¢ utrzymana w rozsadnych granicach wyznaczonych przez aktualne warunki i przecietna stope zyciowa
spoleczenstwa.

Przy ocenie wysokoSci zado$¢uczynienia za krzywde (art. 445 § 1 k.c.) nalezy uwzgledniac przede wszystkim nasilenie
cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na
zdrowiu w zyciu osobistym i spotecznym (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 10 czerwca 1999 r. I UKN 681/98, LexPolonica nr 346071, OSNAPiUS 2000/16 poz. 626).

Uwzgledniajac powyzsze poglady doktryny i orzecznictwa w zakresie kryteriow jakie decyduja w konkretnej sprawie o
przyjeciu okreslonej kwoty jako adekwatnej i odpowiedniej tytulem zado§éuczynienia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.,
Sad nie podzielit argumentow strony pozwanej, majacych przemawiaé za oddaleniem powo6dztwa w caloSci zakresie
zadanego zado$éuczynienia. Powdd okreslil swoje zadanie w zakresie zado$¢uczynienia na laczng kwote 7.000 zk
Pozwany tymczasem okreslil w postepowaniu likwidacyjnym nalezne powodowi zado$¢uczynienie na kwote 500 zl.
Zdaniem Sadu odpowiednig kwote zado$¢uczynienia powinna stanowi¢ kwota 4.000 zl.

Przy okreéleniu rozmiaru krzywdy powoda — cierpienia fizycznego i psychicznego, bedgcego nastepstwem wypadku,
Sad orzekajacy uwzglednil rodzaj obrazen ciala u powoda doznanych w wyniku wypadku oraz przebieg procesu



leczenia, w tym to, Ze powod juz po dwoch tygodniach powrdcil do pracy, nawet jezeli w tym okresie nadal odczuwat
dolegliwo$ci bélowe. Zdaniem Sadu okoliczno$¢ ta wskazuje na stopien nasilenia dolegliwos$ci b6lowych przez powoda.
Sad przyjal bowiem, iz gdyby odczuwane przez powoda dolegliwo$ci boélowe byly znaczne, powdd zaniechalby pracy. Z
opinii sadowej wynika, ze powdd nie doznal trwalego czy dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad wzial pod uwage,
ze skutki wypadku pow6d mogl odezuwaé do 6 tygodni po zdarzeniu, a wskutek tego zdarzenia musial zmienié swoje
plany wyjazdowe, co wigzalo sie dla niego z nieprzyjemnymi doznaniami psychicznymi. Reasumujac, w ocenie Sadu
powodka wykazala, iz skutki wypadku odczuwala dotkliwie przez okres 6 tygodni od zdarzenia, jednak jednoczeénie
jego cierpienie nie byto na tyle dotkliwe, aby musial korzysta¢ ze zwolnienia lekarskiego.

Wymaga podkreslenia, ze zasadnicze znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego w zakresie objetym sporem, miala
opinia pisemna sporzadzona w toku postepowania, po uprzednim przeprowadzeniu badania powo6dki, przez bieglego
sadowego. Opinia ta nie budzila zastrzezen sadu co sposobu jej sporzadzenia i tre$ci poczynionych ustalen. Biegly
wykonujac opinie oparl sie na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego i w sposéb wyczerpujacy
oraz precyzyjny uzasadnil jej tre$¢. Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, sad uznal opinie bieglego za w pelni
przekonywujaca.

Analizujac powyzsze okolicznoéci sprawy Sad bral pod uwage to, Ze mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku
na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie nie znajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba (...) dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/2005, LexPolonica nr 1526282). Przy wyznaczaniu
odpowiedniego zado$cuczynienia, sad moze postuzy¢ sie procentowym uszczerbkiem na zdrowiu. Co do zasady jednak
zado$éuczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego procentu uszczerbku na
zdrowiu (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Pracy, (...) i Spraw Publicznych z dnia 10 maja 2005 r., I PK 47/2005,
LexPolonica nr 1179165, Gazeta Prawna (...) str. A4). Nie mozna wszak taryfikowaé zado$cuczynienia za krzywde
wedlug procentéw trwalego uszczerbku na zdrowiu. (...) ludzkie jest dobrem o szczegolnie wysokiej warto$ci i w razie
uszcezerbku na zdrowiu zado$céuczynienie pieniezne powinno by¢ odpowiednio duze (por. wyrok Sadu Najwyzszego -
Izba Cywilna z dnia 18 listopada 1998 r., IT CKN 353/98, LexPolonica nr 353892). Stopien uszczerbku na zdrowiu nie
moze by¢ przyjmowany jako jedyna przestanka ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia.

Przy uwzglednieniu powyzszej argumentacji Sad orzekajacy stanal na stanowisku, ze kwota 4.000 zl powinna
stanowi¢ wlaéciwe zado$¢uczynienie nalezne powodowi, a w konsekwencji uznal, ze nalezy powodowi przyznac¢ kwote
3.500 zl tytulem zado$cuczynienia, jako doplate do juz wyplaconego przez pozwany zaklad ubezpieczen $wiadczenia
(500 zl). Zdaniem Sadu kwota ta miesci sie w rozsadnych granicach i nie mozna jej w zadnym wypadku uznaé
za wygbrowana ani tez za zanizong w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Powolanie sie przez Sad przy ustalaniu
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde na potrzebe utrzymania wysoko$ci zado$cuczynienia w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczefistwa, nie moze prowadzié¢
do podwazenia kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia. Zdaniem Sadu orzekajacego ta kwota, w polgczeniu z juz
uzyskanym od pozwanego $wiadczeniem, spelnia funkcje kompensacyjna zado$¢uczynienia w niniejszej sprawie.

O odsetkach za zado$¢uczynienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1k.c., stosownie do ktorego jezeli dtuznik opbdznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi.
Majac na uwadze date zgloszenia przez powddke roszczenia ubezpieczycielowi, wniosek powodki o zasadzenie odsetek
ustawowych od dnia 22.05.2018 roku zastugiwal na uwzglednienie.

Z tych przyczyn orzeczono jak w pkt I i IT wyroku.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na zlozonych dokumentach, ktérych tre$é¢ i autentyczno$é nie byly przez
strony kwestionowane. Sad opart sie na przestuchaniu powoda oraz §wiadkow, ktorym dal wiare w caloéci, albowiem
zeznania te bylo konsekwentne i zgodne z wnioskami bieglych sadowych. Wreszcie Sad oparl sie na dowodach z
opinii sagdowych, ktére uznal za w pelni wiarygodne i wzajemnie spojne, a sporzadzone zostaly zgodnie z trescig
postanowienia dowodowego, w sposob rzetelny, kompletny i fachowy.



O kosztach postepowania przy uwzglednieniu wyniku procesu orzeczono w pkt III wyroku w oparciu o przepisy
art. 98811 2 k.p.c. i art. 100 zd. 1 k.p.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2010 r. poz.594). Powdd wygral spor w 50% i poniost koszty: 1800 zl wynagrodzenia
pelnomocnika, 350 z oplaty od pozwu, 17 zl oplaty od pelnomocnictwa i 623,19 zl kosztoéw sporzadzenia opinii
(z zaliczki 1.000 z1), tacznie 2.790,19 zl. Pozwany wygral spor w 50% i ponidst koszty: 1800 zt wynagrodzenia
pelnomocnika, 17 z} oplaty od pelnomocnictwa, lacznie 1817 zt. Po stosunkowym rozliczeniu tych kosztéw zasadzono
od pozwanego na rzecz powoda kwote 486,59 zl.

Jednocze$nie nakazano zwrdci¢ powodowi kwote 376,81 zl tytulem niewykorzystanej zaliczki.
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Dnia 20 lipca 2020 roku, sedzia Julia Ratajska
ZARZADZENIE
1. (...)
2. (..)
3. (..)

Dnia 20 lipca 2020 roku, sedzia Julia Ratajska



