Sygnatura akt IT C 642/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 16 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie II Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Tomasz Radkiewicz
Protokolant: Marta Szarkowska

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2019 r. S.
na rozprawie sprawy z powédztwa K. K.
przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

- o zaplate

I. Zasqdza od pozwanego (...) S.A. z siedzibqg w W. na rzecz powoda K. K. kwote 9.000 zl. (dziewieé
tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 4 lutego 2014 r.;

II. Oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

III. Zasqgdza powoda K. K. na rzecz pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 256,87 zL (dwiescie
pieédziesiqt szesé zlotych osiemdziesiqt siedem groszy) tytultem kosztow procesu;

IV. Nakazuje zwraécié od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie na rzecz powoda K. K. kwote 403,70 zL (czterysta trzy zlote siedemdziesiqt groszy)
tytulem nadplaconych kosztéow sagdowych.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 2 lutego 2017 roku K. K. wniost

o zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 23.527 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
nastepujacych kwot i terminéw: od kwoty 19.000 zl od dnia 4 lutego 2014 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 4527 zt od
dnia wytoczenia powbddztwa. Nadto, o zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, iz wniesionym pozwem dochodzi orzeczenia wobec pozwanej obowigzku naprawienia szkody
materialnej oraz przyznania zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Swoje roszczenie wywodzi zas ze
zdarzenia majacego miejsce w dniu 10 wrze$nia 2013 roku. Powdd podniosl, ze wowczas podczas kierowania rowerem
zjezdzajac ze wzniesienia zostal wyrzucony na wystajacej studzience, a nastepnie wpadl w wyrwe w jezdni. Wskutek
powyzszego zdarzenia stracit kontrole nad rowerem, utracit rownowage i upadi.

W wyniku wypadku doznal urazu glowy oraz zlamania szyjki prawej lopatki wraz z towarzyszacymi silnymi
dolegliwo$ciami bolowymi. Nadto K. K. wskazal, ze niezaleznie od dolegliwo$ci b6lowych zwigzanych z urazami doznat
takze szkdd majatkowych, bowiem w wyniku wypadku uszkodzit rower, odziez, okulary, telefon komoérkowy. Za stan
ulicy, na ktorej doszlo do wypadku odpowiada Gmina M. S., ktéra swoje obowiazki w tym zakresie wykonuje przez
Zarzad Drég i (...) Miejskiego w S.. Gmina M. S. posiada natomiast ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej w
pozwanym zakladzie ubezpieczen. Pozwana w wyniku zgloszonego roszczenia wyptlacita dotychczas powodowi lacznie



kwote 6.000 zt tytulem zadoSéuczynienia. Wedtug powoda wyplacona przez pozwana kwota nie stanowi nalezytej
rekompensaty jego cierpien ani poniesionej szkody.

Na kwote dochodzona pozwem skladaja sie kwoty: 19.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia (po uwzglednieniu wyplaconej
przez pozwana kwoty 6000zl), 459 zl tytulem odszkodowania za zniszczone okulary oraz 4.067,48 zl tytulem
utraconych dochodéw. Powod podnidsl, ze wskutek wypadku byl niezdolny do pracy w okresie od 10 wrzesnia 2013
roku do dnia 31 grudnia 2013 roku, a z uwagi na nieregularny charakter zarobkéw brak jest mozliwo$ci ustalenia
szkody

w sposob precyzyjny. W zwigzku z powyzszym w ocenie powoda nalezy przyjac, iz w ciagu miesiaca powod mial szanse
uzyskaé zarobek w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w wysokoSci 1.114,38 zl netto.

W odpowiedz na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calosci. Przyznala, iz przeprowadzila likwidacje
szkody zgloszonej przez powoda i wyplacita mu kwote 6.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznany bol i cierpienie.
Kwota ta wedlug pozwanego towarzystwa ubezpieczen uwzglednia w calo$ci przestanki, ktore nalezy uwzglednié przy
ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia. Wedlug pozwanej powod nie wykazal, iz do uszkodzenia okularéow doszlto
wskutek wypadku. Nie sprostal rowniez ciezarowi dowodowi w zakresie wykazania wysokoSci zarobkow uzyskiwanych
przed wypadkiem, a takze aktualnej ich wysokoSci. (...) S.A. z siedziba w W. podniost zarzut przedawnienia roszczen
zglaszanych przez powoda. Nadmienil réwniez, iz jego odpowiedzialno$é jest ograniczona albowiem w zwartej umowie
ubezpieczenia zostala ograniczona suma ubezpieczenia do kwoty 20.000 zt na jedno i wszystkie wypadki zaistniale
w okresie ochrony ubezpieczeniowe;j.

Na rozprawie w dniu 24 listopada 2017 roku pelnomocnik pozwanej wskazal, Ze nie zostal wykazany zwigzek
przyczynowy miedzy szkoda a zdarzeniem. W pozostalym zakresie podtrzymal stanowisko, w tym zarzut
przedawnienia.

Pelnomocnik strony powodowej podniést natomiast, iz pozwana nie przeanalizowala okoliczno$ci wypadku jak i jego
miejsca, bowiem odpowiedz na pozew odnosi sie do innego wypadku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 wrzeénia 2013 roku w S., okoto godziny 16:45 K. K. jadac rowerem marki C. (...) Gang ulica (...) od strony
Rteciowej w kierunku ulicy (...) na wysokoSci skrzyzowania z ulica (...) najechal na wyrwe w jezdni.

W wyniku, czego utracil kontrole nad jedno$ladem i przewrdcil sie na jezdnie, doznajac obrazen ciala. W miejscu
zdarzenia wystepuja nieréwnos$ci w jezdni. Po lewej stroni drogi, zgodnie

z kierunkiem jazdy powoda, znajduja sie wyrwy. Nadto, przed wjazdem na skrzyzowanie ulicy (...) i ulicy (...) znajduje
sie wybdj, garb.

Za stan ulicy, na ktérej doszlo do wypadku odpowiada Gmina M. S., ktéra swoje obowigzki w tym zakresie wykonuje
przez Zarzad Drogi (...) Miejskiego
w S.. Gmina M. S. posiada natomiast ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen.

Dowod:

- notatka, k. 22

- przestuchanie powoda, k.115v.-116

- dokumentacja fotograficzna, k. 25- 30

Z miejsca wypadku powod zostal przetransportowany karetka pogotowia do (...) im. prof. A. S. w S., gdzie
stwierdzono otwarta rane powloki glowy oraz zlamanie szyjki lopatki prawej z niewielkim przemieszczeniem.
Ztamanie unieruchomiono na temblaku. Jeszcze tego samego dnia powod zostal zwolniony do domu z zaleceniem
konsultacji ortopedycznej, przyjmowaniem lekoéw przeciwbo6lowych oraz noszenia chusty trojkatne;.



W dniu 13 wrze$nia 2013 roku K. K. zglosit sie do (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w S. z powodu boélu prawego
barku promieniujacego na przednia powierzchnie prawej polowy klatki piersiowej. Stwierdzono brak wskazan do
hospitalizacji i odmoéwiono powodowi przyjecia do szpitala.

Nastepnie podczas wizyty w poradni ortopedycznej wykonano badanie RTG w wyniku, ktérego stwierdzono brak cech
przemieszczenia. Nadto, iz czucie i ukrwienie reki jest prawidlowe. W dniu 10 pazdziernika 2013 roku podczas wizyty
u lekarza rodzinnego rozpoznano bole barku prawego, znaczne ograniczenie ruchéw oraz oslabienie sily miesni barku.
Zalecono wizyte u ortopedy i neurologa.

Dnia 14 pazdziernika 2013 roku potwierdzono rozpoznanie zlamania szyjki lopatkowej prawe;j.

K. K. przebywal na oddziale ratunkowym w szpitalu w S. w dniu 18 czerwca 2015 roku, gdzie rozpoznano chorobe
wrzodowa zoladka potwierdzona badaniem endoskopowym. Powdd ponownie trafil na oddzial ratunkowy w S. 15
lutego 2017 roku z rozpoznaniem urazu glowy doznanego wskutek uderzenia twarzy i duszenia.

Powdd byl niezdolny do pracy w okresie od dnia 11 wrzesnia 2013 roku do dnia 10 listopada 2013 roku.
W dniu 3 lutego 2014 roku K. K. zakupil okulary za kwote 459,02 z}.

Dowéd:
- dokumentacja medyczna, k. 23-24,31-33, 40-41, 69-78, 81-84,97-107

- zaSwiadczenia (...), k. 34-36
- faktura VAT nr (...), k. 42

Podczas zdarzenia majacego miejsce dnia 10 wrze$nia 2013 roku powod doznal stluczenia glowy z rang w okolicy
ciemieniowej prawej oraz zlamanie szyjki lopatki prawej. Nastepstwem zlamania szyjki lopatki byto dlugotrwale
utrzymywanie sie ograniczenia ruchomosci stawu barkowego prawego. Uposledzenie funkcji koniczyny gérnej prawej
nie bylo znacznego stopnia. Oceni¢ je mozna zgodnie z tabela stanowiaca zalacznik do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegétowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania, jako pozycja 99

w wysokosci 4 %. Ztamanie lopatki spowodowalo bdélowe ograniczenie funkeji konczyny gérnej prawej i koniecznoséc
utrzymywania jej na temblaku przez okres co najmniej 6 tygodni i dalszych 6 tygodni leczenia rehabilitacyjnego.
Nadto, przez okres 3 miesiecy po wypadku powdd korzystal z pomocy oséb trzecich przy myciu, ubieraniu sie czy tez
przygotowywaniu positkow. Przez okres dwoch miesiecy po wypadku u powoda wystepowaly bdle stale o znacznym
nasileniu stawu barkowego prawego oraz ograniczenie jego ruchomosci. Dolegliwos$ci okresowe wystepowaly do maja
2014 roku, wowczas zostalo zakonczone leczenie powoda.

Aktualnie nie stwierdzono u powoda dlugotrwalych lub trwalych nastepstw wypadku. K. K. odczuwa jedynie bole
stawu barkowego prawego wystepujace po ciezkiej pracy, co wiaze sie z przebytym zlamaniem lopatki i powstalymi
w tej okolicy bliznami.. Rokowania, co do stanu zdrowia powoda sa pomy$lne. Ztamanie wygoilo sie bez wiekszego
przemieszczania odlamoéw. Funkcja stawu barkowego prawego powr6cita w pelni. Nie ma podstaw do przewidywania
wystapienia ujemnych nastepstw w przyszloSci w zwigzku

z doznanym wypadkiem.

Dowdéd:
- opinia bieglego sadowego H. M., k. 180-185

W dniu 10 pazdziernika 2013 roku kancelaria odszkodowawcza dzialajaca w imieniu K. K. wezwala Zarzad Drog i
(...) Miejskiego w S. do zaptaty odszkodowania. Decyzja z dnia 3 stycznia 2014 roku pozwana przyznala pozwanemu



kwote 5.000 zl tytulem zado$éuczynienia. Nastepnie w dniu 3 lutego 2014 roku pozwana przyznala dodatkowo na
rzecz powoda kwote 1.000 zl. Lacznie na rzecz K. K. zostala wyplacona kwota 6.000 zl tytulem zado$éuczynienia za
poniesiong krzywde. Ubezpieczyciel orzekl, iz uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost 5%. W uzasadnieniu wskazano,
ze uwzgledniajac rozmiar cierpien i uciazliwo$ci powoda odpowiednie jest zadoSéuczynienie w wysokos$ci 6.000 zt.
Powyzsza kwota kompensuje, bowiem doznang przez poszkodowanego krzywde.

Dowéd:

- wezwanie, k. 43-44,47

- pismo (...), k. 45

- pismo ubezpieczyciela k. 46, 48

- pismo z 21.01.2014r., k. 49-50

- pismo ubezpieczyciela z 03.02.2014r., k. 51,112

K. K. jest z zawodu kucharzem. Przed wypadkiem pracowal dorywczo na budowie jako pomocnik murarza uzyskujac
miesieczny dochdd w wysokoéci 1500 zl netto. Planowal od listopada 2013 roku zmieni¢ prace i by¢ pomocnikiem
dekarza. Nie miatl do§wiadczenia w tym zawodzie. Na stanowisku pomocnika dekarza mial uzyskiwa¢ miesieczne
wynagrodzenie w wysokos$ci ok. 2200 z} netto. W wyniku doznanego wypadku do grudnia 2014 roku nie podejmowat
pracy z uwagi na trudnoSci z jej znalezieniem. Wynikato to z jego stanu zdrowia i ograniczen ruchowych. Po wypadku
powdd nie wrocil juz do pracy na budowie. Po grudniu 2014 roku pracowal przez pewien okres u rolnika. Z powodu
zaistnialego zdarzenia K. K. zmuszony byt do zmiany miejsca zamieszkania, bowiem nie byl w stanie sie sam utrzymac.
Bezposrednio po wypadku przy wykonywaniu podstawowych czynnoéci zycia codziennego takich jak ubieranie,
rozbieranie, mycie, jedzenie pomagala mu byta zona J. K. (1). Aktualnie K. K. nie pracuje, jest zarejestrowany jako
osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.

Dowéd:
- przestuchanie powoda, k.115v.-116
- zeznania J. K. (2), k.170

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie jedynie w czesci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw, dowodu

z przestuchania powoda K. K., zeznan §wiadka J. K. (1) oraz dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii
urazowo — ortopedycznej. Oceniajac zebrany material dowodowy Sad uznal, iz dowody z dokumentéw w postaci
korespondencji stron, dokumentacji medycznej leczenia powoda sa wiarygodne, albowiem zadna ze stron nie
kwestionowala autentycznosci tych dokumentéw, ani tez zadna ze stron nie zaprzeczyta, iz osoby podpisane pod tymi
pismami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych. W ocenie Sadu brak byto takze podstaw do kwestionowania zeznan
powoda K. K. oraz swiadka J. K. (1). Zdaniem Sadu zeznania te byly szczere, spdjne, znajdujace potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym w postaci dokumentacji medycznej czy tez korespondencji stron. Za w pelni
wiarygodny dow6d w sprawie Sad uznat takze dowdd

z pisemnej opinii bieglego sadowego H. M.. Sad mial na uwadze, ze przedmiotowa opinia zostala sporzadzona przez
osobe dysponujaca fachowa wiedza z zakresu chirurgii urazowo- ortopedycznej. W ocenie Sadu przedstawiona przez
bieglego opinia jest jasna, logiczna, nie zawiera zadnych luk czy sprzecznoéci, ani tez nie budzi watpliwosci Sadu w
Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego czy wiedzy powszechnej. W tym stanie rzeczy nie byto zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej opinii przedstawionej przez biegltego H. M..



W niniejszej sprawie powdd domagal sie zasadzenia zado$¢éuczynienia za doznang krzywde w wysokoS$ci 19.000 z} oraz
odszkodowania za szkode obejmujacego koszty zakupu nowych okularéw, ktore ulegly uszkodzeniu wskutek wypadku
oraz utraconych dochod6w przez okres, w ktérym pozostawal niezdolny do pracy w wysokosci 4.067,48 zl.

W tym stanie rzeczy normatywna podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela stanowig przepisy art.

822 §1i 4 k. iart. 824 ' § 1 k.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 415 k.c.,
444 § 1 k.c.i art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z art. 822 § 11 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego

w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za
szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do
odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢

roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Na mocy natomiast art. 824 ' § 1 k.c. o ile nie uméwiono sie inaczej,
suma pieniezna wyplacona przez zaklad ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia nie moze by¢ wyzsza od poniesionej
szkody. Z tresci art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 473 z
poZn. zm. ) wynika, iz w obowiazkowych ubezpieczeniach odpowiedzialnosci cywilnej odszkodowanie wyplaca sie
w granicach odpowiedzialnosSci cywilnej podmiotéw objetych ubezpieczeniem, nie wyzej jednak niz do wysokoSci
sumy gwarancyjnej ustalonej w umowie. Nadto, na wzgledzie nalezy mie¢ rowniez tre$¢ art. 361 §1 k.c., ktéry
stanowi, iz zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ jedynie za normalne nastepstwa dziatania lub
zaniechania, z ktorego szkoda wynikla, oraz tres¢ art. 363 § 1 k.c. ktéry stanowi, ze co do zasady naprawienie
szkody winno nastgpi¢ wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrocenie do stanu poprzedniego, badz
przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej, przy czym gdyby przywroécenie do stanu poprzedniego pociggalo za
soba dla zobowigzanego nadmierne koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do $§wiadczenia w pieniadzu.
Jednoczes$nie z tresci art. 361 § 2 k.c. wynika, iz naprawienie szkody obejmuje straty, ktore ponidst poszkodowany.

W przedmiotowym postepowaniu pomiedzy stronami nie bylo sporu ani co do okolicznosci zdarzenia z dnia 10
wrzesnia 2013 r., winy zarzadcy drogi (na ktorej doszlo do wypadku) ktoéry posiadal obowiazkowe ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen ani tego, ze odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi,
co do zasady pozwana w zwigzku z zawarta z Gming M. S. umow3a ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Zatem,
jedyna kwestia sporna pomiedzy stronami byta wysoko$¢ szkody, krzywdy.

W niniejszej sprawie powod domagal sie zasadzenia kwoty 19.000 zt z tytulu zadoécuczynienia za krzywde (po
uwzglednieniu wyplaconej przez ubezpieczyciela kwoty 6.000 zl). Dokonujac ustalen w przedmiocie rozmiaru
krzywdy pamieta¢ nalezy, iz nie jest mozliwe Sciste okre$lenie rozmiaru krzywdy i wysokoéci zado$éuczynienia,
za$ kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci sprawy
(por.: wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10). Bez watpienia wprowadzenie do przepisu art. 445
§ 1 k.c. klauzuli generalnej "odpowiedniej sumy" pozostawia sadowi orzekajacemu margines uznaniowoSci, co
do wysokoSci zasadzanej kwoty. Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym charakterem tego przyznania
("moze"), co wskazuje na konstrukcje naleznego zado$cuczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu
krzywdy (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1974 r., II CR 763/73, OSPiKA 1975, nr 7-8, poz. 171).
Pomimo niemozno$ci $cislego ustalenia wysoko$ci uszczerbku nalezy jednak opieraé rozstrzygniecie na kryteriach
zobiektywizowanych, a nie kierowac¢ sie wylacznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego. Sad mial na uwadze,
iz wobec niewymierno$ci szkody niemajgtkowej okreslajac wysokosé "odpowiedniej sumy", sad powinien niewatpliwie
kierowaé sie celami oraz charakterem zado$cCuczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar doznanej szkody niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktorym
decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny
charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dlugotrwalo$c i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszlosé¢ oraz poczucie
nieprzydatnoSci spolecznej (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004r., II CK 131/03). Ponadto, nalezy



mie¢ na wzgledzie, iz chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwosci oraz
cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego Zzycia itp. Celem
zado$¢éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowac
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przysziosci (a wiec
prognozy na przyszlo$¢). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego
wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (por.: wyrok SN z dnia 3 lutego 2000r., CKN 969/98, LEX
nr 50824).

Kierujac sie powyzszymi kryteriami Sad doszedl do przekonania, iz calo$¢ poniesionej przez powoda krzywdy
uzasadnia przyznanie mu z tytulu zado$céuczynienia kwoty 15.000 zt (1acznie z wyplacong przez ubezpieczyciela kwota
6.000 z1). W ocenie Sadu za przyznaniem powodowi zado$cuczynienia w takiej wlasnie wysoko$ci przemawia przede
wszystkim rozmiar

i charakter obrazen, przebieg i intensywno$¢ procesu leczenia. W §wietle zeznan powoda oraz zlozonej dokumentacji
medycznej nalezalo stwierdzié, ze wskutek wypadku z dnia 10 wrzeénia 2013 r. powdd doznal niewatpliwie stluczenia
glowy z rang w okolicy ciemieniowej prawej oraz zlamanie szyjki lopatki prawej. Nastepstwem zlamania szyjki lopatki
bylo dlugotrwale utrzymywanie sie u K. K. ograniczenia ruchomoéci stawu barkowego prawego. Zlamanie lopatki
spowodowalo bdolowe ograniczenie funkcji konczyny gornej prawej i konieczno$¢ utrzymywania jej na temblaku przez
okres co najmniej 6 tygodniidalszych 6 tygodni leczenia rehabilitacyjnego. Przy ustalaniu wysoko$ci poniesionej przez
powoda szkody niemajatkowej Sad wzigt pod uwage, ze wskutek wypadku powod odczuwal do maja (...). dolegliwoéci
bolowe. K. K. przez okres dwdch miesiecy po wypadku cierpial na bdle stale o znacznym nasileniu stawu barkowego
prawego oraz ograniczenie jego ruchomosci. Dolegliwo$ci okresowe wystepowal za§ do maja 2014 roku. Dopiero
woweczas zostalo zakonczone leczenie powoda.

Niemniej, podkresli¢ nalezy, iz leczenie odniesionych przez powoda obrazen nie wigzalo sie z koniecznoécia
hospitalizacji, wykonania zabiegow chirurgicznych czy dlugotrwalego leczenia. Po wypisaniu ze (...) Szpitala im. (...).
A.S.wS. powdd odbyl zalecone mu konsultacje ortopedyczne. Bez watpienia po wypadku powod byt obolaly, niemniej
odniesione wskutek wypadku obrazenia byly na tyle powazne, ze powdd podjat prace dopiero po grudniu 2014 roku.

Ponadto, poza obrazeniami ciala, Sad uwzglednil takze skutki zwigzane z Zyciem osobistym powoda. Jak wynika z
przesluchania powoda oraz zeznan $wiadka przed wypadkiem powod pracowal jako pomocnik murarza na budowie,
tymczasem po wypadku nie powrdcil juz do tej pracy z uwagi na doznane obrazenia ciala. Wypadek i odniesione w nim
obrazenia spowodowaly, ze pow6d musial zmienié swoje plany zyciowe. Zmuszony byt do porzucenia plan6w odnoénie
zmiany pracy na lepiej ptatna, a takze do przeprowadzki. Bezpos$rednio po wypadku przez okres okoto 3 miesiecy K. K.
nie byl w stanie samodzielnie funkcjonowaé. W zwyklych czynnos$ciach zycia codziennego potrzebowal pomocy osoby
trzeciej. J. K. (1) pomagala powodowi zar6wno w myciu, ubieraniu, rozbieraniu czy tez przygotowywaniu positkow.

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze odpowiednia do charakteru obrazen odniesionych przez powoda,
ich skutkéw, dlugoéci i sposobu leczenia oraz wynikajacego z tego dyskomfortu w codziennym funkcjonowaniu
pozostaje kwota 15.000 zt. W przekonaniu Sadu taka kwota nie jest ani zanizona ani tez nie powoduje bezpodstawnego
wzbogacenia po stronie poszkodowanego kosztem pozwanego ubezpieczyciela, a jednocze$nie kompensuje poniesiong
przez powoda krzywde. Zwazywszy, ze w postepowaniu likwidacyjnym pozwany przyznal juz powodowi kwote 6.000
zl, obecnie nalezalo na jego rzecz zasadzi¢ jedynie kwote 9.000 zl, 0 czym Sad orzekl na podstawie art. 822 § 1i 4 k.c.

iart. 824" § 1 k.c. oraz art. 13 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i art. 415 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.
iart. 445 § 1 k.c. Natomiast na mocy powyzszych przepiséw stosowanych a contrario Sad oddalil powodztwo, co do
kwoty 4.000 zl.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 i 455 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia chociazby nie ponidst zadnej szkody i
chociazby opozZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli termin



Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwosci zobowigzania, to dtuznik powinien spehic $wiadczenie
niezwlocznie po wezwaniu.

Sad orzekajac w niniejszej sprawie wzigl pod uwage, ze w przypadku zado$cuczynienia termin wymagalnos$ci
roszczenia jest przedmiotem kontrowersji w judykaturze i doktrynie prawa cywilnego. Sad rozpoznajacy sprawe
podziela poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 kwietnia 1997 r. (II CKN 110/97) i w wyroku
z dnia 28 czerwca 2005 r. (I CK 7/05), ze $wiadczenie z tytulu zado$éuczynienia ma charakter bezterminowy i
przeksztalcenie go w zobowigzanie terminowe nastepuje po wezwaniu dluznika do jego wykonania przez wierzyciela.
Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoséuczynienia za krzywde jest - w zaleznoSci
od okoliczno$ci sprawy - dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynienie lub dzien tego wyrokowania (Wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 18 lutego 2011 r. I CSK 243/10).

Powdd dokonal zgloszenia szkody pismem z dnia 10 pazdziernika 2013 r., za§ pozwana poinformowala powoda w
tresci pisma z dnia 3 lutego 2014 roku o nieuwzglednieniu jego zadan.

Termin spelienia Swiadczenia przez dluznika powinien byé "niezwloczny" rozumiany jako "realny”, to jest taki w
ktérym dluznik przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci sprawy bedzie w stanie dokona¢ zaplaty. Zgodnie za$
z tredcig art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen jest zobowiazany
do wyplaty odszkodowania w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. Pozwana natomiast
podjela nieprawidlowa decyzje w tym zakresie w dniu 3 lutego 2014 r. W zwigzku z czym, stosowne odsetki ustawowe
za opdznienie zasadzono od dnia 4 lutego 2014 roku.

Kolejna okolicznoécia sporng pomiedzy stronami byla wysoko$¢ szkody powstalej wskutek zdarzenia z dnia 10
wrze$nia 2013 roku. Powdd domagatl sie w tym zakresie kwoty 459 zl tytulem odszkodowania za zniszczone okulary
oraz kwoty 4.067,48 zl tytulem utraconych dochodéw. Pozwana wskazywala przy tym, iz strona powodowa nie
wykazala, ze do uszkodzen okularow powoda doszlo wskutek wypadku. W ocenie ubezpieczyciela strona powodowa
nie wykazala takze dochodow, ktore uzyskiwala przed wypadkiem jak i po, co nie pozwala na okreslenie wysokosci
utraconych dochodéw w okresie niezdolnoSci do pracy.

Odnoszac sie do zgloszonego zadania zaplaty odszkodowania Sad uznat je ze nieuzasadnione. Nie uwzgledniono
wydatkow poniesionych przez K. K. na zakup nowych okular6w bowiem powdd nie wykazat jakie okulary
posiadal w dniu zdarzenia oraz jaka mialy warto$¢. Powod, po opuszczeniu szpitala, przebywala na zwolnieniu
lekarskim doio listopada 2013 roku. Przed wypadkiem K. K. nie uzyskiwal stalego wynagrodzenia, podejmowal
dodatkowe zatrudnienie jako pomoc murarza na budowie. Jego miesieczne dochody byly nieregularne. Strona
powodowa nie okreélila jednak nawet przyblizonej wartoSci uzyskiwanych miesiecznych dochodéw, nie powolala
w tym zakresie rowniez zadnych innych §rodkéw dowodowych mogacych shuzy¢ ich ustaleniu. Poprzestala jedynie
na sformutowaniu, ze okre$lenie wysokoSci dochodéw jest znacznie utrudnione zatem nalezy przyja¢ wysoko$é
minimalnego wynagrodzenia netto. W ocenie Sadu pow6d nie udowodnil, w jakiej faktycznie wysokoéci utracil
dochody bowiem nie wykazal ich wysokosci sprzed wypadku. Pow6d winien w tym zakresie przedtozyé dowody
przedstawiajace uzyskiwane kwoty wynagrodzenia netto, ktore faktycznie zostaly mu wyplacone, czego nie uczynik.

Pow6d mial nie tylko mozliwo$¢, ale i obowiazek przedstawienia skonkretyzowanych twierdzen do tych
poszezegdlnych rodzajéw uszezerbkéw i okreslenia, co najmniej w przyblizeniu, ich wysoko$ci, czego w omawianym
zakresie nie uczynil. Stad oddalono roszczenie w zakresie zasgdzenia odszkodowania.

Zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwang okazal sie bezzasadny. Zgodnie z art. 117 k.c. z zastrzezeniem
wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu. Roszczenia wynikajace z umowy
ubezpieczenia sg roszczeniami majatkowymi, ulegaja wiec co do zasady przedawnieniu. Stosownie do uregulowan
zawartych w art. 819 § k.c. termin przedawnienia wynosi trzy lata. Przepis ten ma charakter normy ius cogens,
co skutkuje tym, iz strony nie moga ani w umowie ubezpieczenia, ani w og6lnych warunkach ubezpieczenia
wprowadza¢ odmiennych regulacji w zakresie przedawnienia roszczen ubezpieczajacego czy tez uprawnionego w



umowie ubezpieczenia ( por. F. Malysz, Przedawnienie roszczen z umowy ubezpieczenia, PUG 1996, nr 4, s. 5). Nadto
niewatpliwe jest, ze roszczenia wynikajace z tej umowy zwiazane sg z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej przez
powoda, co uzasadnia zastosowanie trzyletniego terminu wskazanego w art. 118 k.c. Z dokumentéw przedstawionych
przez strone powodowa w poczet materialu dowodowego wynika, ze wierzytelno$é wzgledem pozwanej w zwigzku z
zawarta umowa ubezpieczenia stala sie wymagalna w dniu 3 lutego 2014 roku. Jest to o tyle istotne albowiem dla
ustalenia od kiedy mozna skutecznie podnie$¢ zarzut przedawnienia roszczenia istotnym jest okreslenie poczatku
biegu przedawnienia.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.
Wymagalno$¢ wystepuje sytuacji, w ktorej wierzyciel uzyskuje prawng mozliwo$¢ zadania zaspokojenia przystugujacej
mu wierzytelnoSci. Jest to stan potencjalny, o charakterze obiektywnym, ktérego poczatek zbiega sie z chwilg
uaktywnienia sie wierzytelnosci. Niewatpliwe wymagalno$¢ roszczenia powstala w dniu 3 lutego 2014 r.

i przedawnilaby sie w dniu 3 lutego 2017 roku. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 2 lutego 2017 roku.
Bezspornie w dacie wytoczenia powodztwa roszczenie nie bylo przedawnione.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych i przyjmujac, ze powod
wygral w 38 %, a pozwany w 62 % rozdzielil koszty stosunkowo. Zwazyé¢ nalezy, iz strona powodowa poniosta w
niniejszej sprawie koszty oplaty sadowej od pozwu (1177 zl), oplaty za czynnoSci fachowego pelnomocnika — radcy
prawnego w stawce minimalnej (3.600 zl), oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17 z1) oraz wynagrodzenia biegtego
(403,70 z1) w lacznej kwocie 5197,70 zl, z czego nalezy jej sie od pozwanego zwrot kwoty 1975,13 zl. Z kolei pozwany
poniost koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, z czego nalezy mu sie zwrot kwoty 2232 zt. Po wzajemnym
skompensowaniu kosztow nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego kwote 256,87 zl.

Ponadto, na podstawie art. 84 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025 z p6Zn. zm.) Sad
nakazal zwrécié powodowi kwote 403,70 zl tytulem nadplaconych kosztéw sadowych, tj. zaliczki na poczet opinii
bieglego sadowego.



