Sygnatura akt ITI C 951/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 12 maja 2016 .
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie 111 Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Irma Lorenc
Protokolant:Patrycja Fratczak
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2016 r. w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w K.
przeciwko A. M.
o zaplate
oddala powddztwo.
Sygn. akt ITI C 951/14
UZASADNIENIE
W postepowaniu uproszczonym

W dniu 3 pazdziernika 2013 r. powodka (...) Spotka Akcyjna w K. wniosla o zasadzenie od pozwanej A. M. kwoty
1.034,48 7z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 17 lipca 2013 r. powdd na podstawie umowy cesji nabyl wierzytelnoéc
(...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W. wobec pozwanej z tytulu Swiadczonych na jej rzecz uslug
telekomunikacyjnych. Na dochodzong pozwem kwote zltozyly sie naleznoéci z niezaptaconych przez pozwana faktur
na kwote 916,42 z} i odsetek ustawowych naliczonych od nastepnego dnia po wymagalnoSci poszczegdlnych faktur do
dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu w kwocie 118,06 zl.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym wskazala, ze odwoluje sie
od niego ze wzgledu na brak jakichkolwiek informacji o rzekomym zadluzeniu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 marca 2008 r. pozwana A. M. zawarla z (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia (wowczas Spotka
Akcyjna) w W. umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych, na podstawie ktorej Spotka ta zobowigzala sie
$wiadczy¢ na rzecz pozwanej ustugi w ruchomej publicznej sieci telekomunikacyjnej. W dniu 1 pazdziernika 2010 r.
podmioty te zawarty kolejna umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Dowody:
- umowa z dnia 17.03.2008 r. k. 42-43

- aneksy k. 44,45

- zalaczniki k. 46-50, 51



- umowa z dnia 1.10.2010 1. k. 52-53
- o$wiadczenie k. 54

- regulaminy k. 55-56, 60-64

- aneksy k. 57-59, 65-73

W dniu 22 wrzeénia 2012 r. spdlka (...) wystawila pozwanej fakture VAT na kwote 916,48 zl z terminem platnosci do 8
pazdziernika 2012 r. za ,dodatkowe uznania i obciazenia”. Sporzadzila réwniez rozliczenie konta, w ktérym wskazala,
ze skladaja sie na nie kary za niedotrzymanie warunkéw promocji w kwotach 876,48 zti 40 zl.

Dowody:
- faktura VAT z dnia 22.09.2012 1. k. 74
- rozliczenie konta k. 73

W dniu 17 lipca 2013 r. pomiedzy powodem (...) Spotka Akcyjna w K. a (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia
w W. zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnosci pienieznych wynikajacych z uméw o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych. W zalgczniku do tej umowy wskazano, iz objeto nig wierzytelno$é na kwote 916,42 zt wobec
pozwanej wynikajaca z dokumentu z dnia 7 pazdziernika 2012 r.

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2013 r. pow6d wezwat pozwana do zaplaty kwoty 916,42 zl wraz z odsetkami ustawowymi
w kwocie 17,95 z1.

Dowody:

- umowa sprzedazy wierzytelnoéci k. 39-41

- wyciag z listy dluznikow k. 41

- wezwanie do zaplaty k. 28-29

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powod wskazal w pozwie, iz jego roszczenie stanowi wierzytelno$¢ z tytulu umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych zawartej przez pozwang z (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w W. nabyta przez
powoda na podstawie umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Na dochodzona pozwem miala zlozy¢ sie naleznoSci z
niezaplaconych przez pozwana faktur na kwote 916,42 zl i odsetek ustawowych naliczonych od nastepnego dnia po
wymagalnosci poszczegolnych faktur do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu w kwocie 118,06 zl.

Jak wynika z faktury VAT z dnia 22 wrzeénia 2012 r. i rozliczenia konta, dolaczonych do uzupelionego pozwu, spotka
(...) obcigzyta pozwang karami za niedotrzymanie warunkéw promocji w kwotach 876,48 zl i 40 zl, a zatem lacznie
kwota 916,48 zl, okreslajac termin zaplaty tych naleznoéci na dzien 8 pazdziernika 2012 r. Dochodzona pozwem kwota
916,42 zt stanowila wiec czes¢ nalezno$ci wynikajacej z jednej faktury i kare umowna, a nie $wiadczenie za ushugi
telekomunikacyjne.

Zgodnie z art. 483 § 1 ke mozna zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania niepienieznego nastapi przez zaplate okre§lonej sumy (kara umowna).

Zwazywszy, ze w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana zakwestionowala istnienie wierzytelnoSci dochodzonej
w tym postepowaniu, obowiazkiem powoda bylo wykazanie tej wierzytelnoéci tak co do zasady, jak i wysokoSci.



Powod obowiazkowi temu nie sprostal, co wiecej nie wyjasnil nawet z ktdrej z dwdch umédw o Swiadczenie ushug
telekomunikacyjnych zawartych przez pozwana ze spoika (...) wynikal obowiazek zaplaty kar umownych, nie uscislit
ktére z postanowien tych umoéw stanowilo podstawe naliczenia tych kar, a takze ktorego z warunkéw promocji
pozwana nie dotrzymata. Powod nie wykazal rowniez wysoko$ci dochodzonych kar, ani nie podjal proby wyjasnienia
sposobu ich wyliczenia. Nie spos6b zatem bylo zweryfikowaé tego, czy w istocie w §wietle umowy (uméw) taczacych
pozwang z ww. Spotka byla ona zobowigzana do zaplaty lgcznie kwoty 916,48 zl w terminie do 8 pazdziernika 2012 1.

Skoro powdd nie wykazal istnienia ww. wierzytelnoSci, nie mozna bylo przyjaé, iz zostala ona skutecznie przelana na
jego rzecz moca umowy sprzedazy z dnia 17 lipca 2013 r. , a tym samym, iz jest on uprawniony do dochodzenia jej
zaplaty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie.

Z tych wzgledéw powddztwo oddalono.



