Sygn. akt ITI C 1119/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Irma Lorenc
Protokolant: Patrycja Fratczak

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbddztwa Produkcyjno — Ustugowej Spoldzielni Pracy (...) w K.
przeciwko B. K.

o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

I. oddala powbdztwo;

II. zasadza od powoda Produkcyjno — Uslugowej Spoéldzielni Pracy (...) w K. na rzecz pozwanego B. K. kwote 1.217 zl
(jeden tysigc dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt ITI C 1119/14

UZASADNIENIE

w postepowaniu zwyklym

W dniu 12 marca 2014 r. powddka Produkcyjno — Uslugowa Spéldzielnia Pracy (...) w K. wniosla przeciwko
pozwanemu B. K. pozew o uznanie za bezskuteczna wobec niej umowy sprzedazy z dnia 16 kwietnia 2012 r.
nieruchomos$ci polozonej w K., dla ktérej urzadzono ksiege wieczysta nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy w
Kro$nie, a zawarta pomiedzy pozwanym a G. P. (1). Celem powddztwa byta ochrona wierzytelno$ci powoda wobec G. P.
(1) wynikajacej z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Krosnie w sprawie o sygn. V GCo (...), ktorej egzekucja —
jak wskazata powodka — jest bezskuteczna. Powodka wywodzila, iz sprzedaz tej nieruchomosci zostala dokonana z jej
pokrzywdzeniem, a jej skutkiem dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz przed jej dokonaniem. Pozwany
za$, ktory w tym samym okresie kupil od dluznika maszyny, a nadto zatrudnil go w swojej firmie, miat Swiadomos¢,
ze dziala na niekorzy$¢ wierzycieli dtuznika, jak i stanu jego zadtuzenia.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie na swa rzecz od powddki kosztéw
postepowania. Pozwany wskazal, ze dtuznik zawarl z (...) Sp6lka z o.0. i powddka w dniu 27 stycznia 2012 r. umowe,
moca ktorej Spolka ta przejeta wierzytelnos¢ powodki wynikajaca z przedmiotowej ugody, a zatem w chwili dokonania
czynnosci, ktorej uznania za bezskuteczng powodka sie domaga, nie istnial juz dtug G. P. (1) wobec powddki. Ponadto
pozwany wskazal, ze cene sprzedazy przekazal bezposrednio komornikowi sadowemu prowadzacemu egzekucje



wobec dluznika, celem splaty jego zadluzenia i umorzenia postepowania, zatem zaskarzona czynno$¢ nie byla
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli. Ponadto w jej wyniku dluznik nie stat sie niewyplacalny w stopniu wyzszym
— gdyby nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy komornik sadowy zbylby ja w toku egzekucji i moglby nie uzyskac
takiej kwoty, jaka zaoferowal pozwany.

W toku postepowania strony podtrzymywaly swe stanowiska procesowe.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

G. P. (1) i B. P. s3 wspolnikami (...) Spolki jawnej w 1., ktora zwigzana byla z powdédka Produkeyjno — Uslugowa
Spéldzielnia Pracy (...) w K. umowa najmu pomieszczenn magazynowych i biurowych. Z tytutu tej umowy spdtka
(...) zobowigzana byla do zaplaty na rzecz powodki czynszu najmu i optat dodatkowych, z ktérego to zobowigzania
nie wywigzywala sie. To skutkowalo wystapieniem przez pow6dke do Sadu Rejonowego w Krosnie z wnioskiem o
zawezwanie spoélki (...) do préby ugodowej w sprawie o sygn. akt V GCo (...). Postepowanie to zakonczylo sie w dniu 18
pazdziernika 2011 r. zawarciem pomiedzy powodka a spo6ika (...) ugody sadowej, moca ktorej spolka ta zobowigzala
sie zaplaci¢ powodowi 59.845,01 zI w ratach, a nadto —wplacac naleznoSci czynszowe w kwocie 5.800,16 zt wraz z
mediami w kwocie 1.300 zl miesiecznie, poczawszy od listopada 2011 r. Postanowieniem z dnia 14 listopada 2011 r.
ugodzie tej nadano klauzule wykonalno$ci przeciwko spoélce, a postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2012 r. klauzule
wykonalnoéci przeciwko jej wspolnikom.

W dniu 29 listopada 2011 r. powodka zlozyla u komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kro$nie M. M.
wniosek o wszczecie przeciwko spolce (...) egzekucji z wierzytelnosci, w tym podatku VAT, rachunku bankowego czeSci
nalezno$ci objetych ugoda z dnia 18 pazdziernika 2011 r. Postepowanie to toczy sie pod sygn. akt Km (...). Czynno$ci
egzekucyjne polegajace na zajeciu wierzytelnoSci z tytulu zwrotu podatku dochodowego i VAT oraz rachunkéw
bankowych spdélki nie przyniosly rezultatu. Wobec spolki toczyly sie w tym czasie réwniez inne postepowania
egzekucyjne.

W dniu 27 stycznia 2012 r. pomiedzy powodka, (...) Spotka jawna w (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia
w B. zostala zawarta umowa, moca ktorej spolka (...) przejela dlug spolki (...) wobec powoddki w kwocie 75.452,17 zl,
obejmujaca nalezno$ci wynikajace z ugody z dnia 18 pazdziernika 2011 r., zobowiazujac sie do jego splaty w dwoch
ratach : 35.000 zl w terminie do 20 marca 2012 r. i 40.452,17 z} — do 30 kwietnia 2012 r. W umowie uzgodniono,
ze je§li spotka (...) nie wywiaze sie z tego zobowigzania, powodka odstapi od umowy w terminie 14 dni roboczych
po uprzednim pisemnym powiadomieniu obu spolek, a z chwila odstapienia umowe uznaje sie za nie zawarta, a cala
pozostala do zaplaty kwota stanie sie natychmiast wymagalna od spélki (...).

W dniu 11 maja 2012 r. powodka zwrécila sie do komornika sagdowego M. M. o rozszerzenie egzekucji o caloéc roszezen
wynikajacych z ugody, tj. kwoty 59.845,01 zt wynikajacej z pkt 1 ugody, a takze kwot czynszu najmu za okres od
listopada 2011 r. do marca 2012 r. w kwocie 18.847,66 z} oraz oplat za energie elektryczng w tym okresie w lacznej
wysoko$ci 9.862,66 zl.

W dniu 15 listopada 2012 r. powddka zwrocila sie do komornika sadowego o przystapienie do egzekucji z
nieruchomoéci i ruchomosci takze przeciwko (...) spdlki (...). W toku tego postepowania komornik sadowy zajal
nieruchomos$é G. P. (1) polozona w 1. oraz ruchomos$ci domowe.

Poniewaz spoélka (...) nie splacila zobowiazania wynikajacego z umowy z dnia 27 stycznia 2012 r., powodka wystapila
przeciwko niej z pozwem o jego zaptate do Sadu Rejonowego w Krosnie — postepowanie w tej sprawie, toczgce sie pod
sygn. akt V GC (...) zakoniczylo sie zawarciem ugody w dniu 6 marca 2013 r. Mocg tej ugody spotka zobowigzala sie
zaplacié powodce 27.500 zl. Nalezno$é ta powddka otrzymala.

Dowody:

- umowa z dnia 27.01.2012 . k. 87-88



- protokoét z dnia 6.03.2013 r. k. 106-107

- wyciag z rachunku bankowego k. 108-110

- wniosek o wszczecie egzekucji — k. 1-2 akt sprawy Km (...)

- ugoda wraz z klauzulg wykonalnoéci z dnia 14.11.2011 1. 1 17.10.2012 1. — w aktach sprawy Km (...)
- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia 29.11.2011 1. k. 3 akt sprawy Km (...)
- zajecia wierzytelnosci i rachunkéw bankowych k. 5, 6, 7 akt sprawy Km(...)

- pismo naczelnika Urzedu Skarbowego w K. z dnia 2.12.2011 1. k. 10 akt sprawy Km (...)
- pismo z dnia 12.11.2011 1. k. 14 akt sprawy Km (...)

- pismo z dnia 9.12.2011 1. k. 16-17 akt sprawy Km (...)

- pismo z dnia 21.12.2011 1. k. 18-19 akt sprawy Km (...)

- pismo z dnia 28.12.2011 1. k. 20-21 akt sprawy Km (...)

- wniosek z dnia 23.01.2012 1. k. 22 akt sprawy Km (...)

- wniosek z dnia 11.05.2012 1. k. 28-29 akt sprawy Km (...)

- faktury k. 30-40 akt sprawy Km (...)

- wystluchanie wierzyciela i dluznika z dnia 27.09.2012 r. k. 45 akt sprawy Km (...)
- pismo powodki z dnia 13.11.2012 1. k. 46 akt sprawy Km (...)

- pismo powodki z dnia 21.12.2012 r. k. 50 akt sprawy Km (...)

- zawiadomienie z dnia 3.01.2013 r. k. 51

- protokol zajecia k. 53 akt sprawy Km (...)

- zeznania $wiadka G. P. k. 114-115

- zeznania M. B. w charakterze powoda k. 145-146

- zeznania pozwanego k. 166-167

Na wniosek Zakladow (...) Spolki akcyjnej w N. pod sygn. akt Km (...) komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w
Kroénie J. N. wszczal przeciwko spolce (...) i jej wspdlnikom egzekucje m.in. z nieruchomosci rolnej nalezacej do
G. P. (1), polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy w Kroé$nie prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zlozonej z dzialek o
numerach (...).

Pozwany B. K. poznal G. P. (1) w 2008 r., kiedy to (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoscia w S., ktorej jest
czlonkiem zarzadu podjeta wspolprace z G. P. (1) jako jej przedstawicielem handlowym. Pozwany wiedzial, ze G. P.
(1) posiada zadluzenia wobec innych podmiotéw, a takze o tym, ze w toku postepowania egzekucyjnego doszlo do
zajecia nalezacej do niego nieruchomosci. G. P. (1) obawiat sie, ze w wyniku egzekucji nie zostanie uzyskana kwota,
ktora pozwoli na zaspokojenie egzekwowanego dtugu, w zwigzku z czym zwroécil sie do pozwanego z propozycja
zakupu nieruchomosci. Pozwany udat sie z G. P. (1) do komornika sagdowego J. N., ktory wskazal, iz cena rynkowa
dzialki wynosi 25.000 zt. W dniu 16 kwietnia 2012 r. pozwany wplacil komornikowi sagdowemu J. N. kwote 20.000



z}, stanowiacy cze$c ceny dzialki, co skutkowalo wydaniem przez komornika sagdowego postanowienia o umorzeniu
egzekucji z nieruchomosci G. P. (1). Jednocze$nie pozwany zlozyl komornikowi sgdowemu oSwiadczenie na pismie,
iz dnia nastepnego doplaci kwote 4.521,91 zl.

W dniu 16 kwietnia 2012 r. G. P. (1) zawart z pozwanym B. K. umowe sprzedazy dzialek o numerach (...) za kwote
25.000 zl, przy czym G. P. (1) o$wiadczyl, iz cene ta otrzymal. Nastepnego dnia pozwany wplacil komornikowi kwote
4.530 zl, przeznaczong na pokrycie kosztow postepowania egzekucyjnego, do czego zobowiazal sie w oS§wiadczeniu
zozonym komornikowi w dniu 16 kwietnia 2012 r. Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2012 r. komornik sagdowy J.
N. umorzyt postepowanie egzekucyjne w sprawie Km (...) wobec zaplaty w caloci zadluzenia.

W dniu 16 kwietnia 2012 r. pozwany zakupit od spoélki (...) ciagnik samochodowy i naczepe ciezarowg za kwote 17.000
z}. W dniu 18 maja 2012 r. pozwany zatrudnil G. P. (1) na czas okre$lony do 17 maja 2013 r.

Pismem z dnia 29 lipca 2014 r. komornik sagdowy M. M. powiadomil powoddke, iz postepowanie w sprawie Km
(...) bedzie umorzone, albowiem na rachunkach bankowych dtuznikéw brak jest sSrodkoéw umozliwiajacych realizacje
zajecia, dluznicy posiadaja pojazdy, lecz nie przedstawiaja one wartosci handlowej, nadto sa obciazone zastawem.
Komornik sadowy M. M. przeciwko spolce (...) prowadzit kilkadziesiat spraw egzekucyjnych, w tym wobec wierzycieli
uprzywilejowanych. Bezskuteczna okazala sie rowniez egzekucja z nieruchomosci G. P. (1) polozonej w I..

Dowody:

- faktura z dnia 16.04.2012 1. k. 13

- pismo pozwanego z dnia 21.03.2013 . k. 14

- informacja ZUS z dnia 11.03.2013 r. k. 15

- pismo spo6iki (...) z dnia 16.07.2012 1. k. 16

- odpis z kw k. 17-39

- umowa sprzedazy z dnia 16.04.2012 r. k. 59-63

- pismo komornika sagdowego z dnia 29.07.2014 r. k. 105

- potwierdzenia wyplaty k. 122

- potwierdzenia wplaty k. 122

- o§wiadczenie pozwanego k. 123

- wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 21.09.2011 1. k. 1-2 akt sprawy Km (...)
- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci k. 34 akt sprawy Km (...)
- postanowienie z dnia 16.04.2012 r. k. 79 akt sprawy Km(...)

- postanowienie z dnia 20.04.2012 r. k. 80 akt sprawy Km (...)

- zeznania §wiadka G. P. k. 114-115

- zeznania M. B. w charakterze powoda k. 145-146

- zeznania pozwanego k. 166-167



Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowit przepis art. 527 § 1 k.c., zgodnie z ktérym gdy wskutek czynnoéci prawne;j
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzys¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli
moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $§wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie
dowiedzie¢. Wskazaé przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyptacalny w
wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci .

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz stan faktyczny niniejszej sprawy, poparty dowodami z dokumentéw, zeznaniami
$wiadka G. P. (1) i stron w istocie nie byl sporny. Spor stron wynikal jedynie z odmiennej oceny prawnej tego stanu
faktycznego.

W rozpoznawanej sprawie powoddka powolywala sie na istnienie wymagalnej wierzytelnoci wobec G. P. (1),
stwierdzonej ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Kroénie w dniu 18 pazdziernika 2011 r. w sprawie o sygn.
akt V GCo (...). W ugodzie tej (...) Spotka jawna w 1. zobowiazala sie zaplaci¢ powddce kwote 59.845,01 zt w ratach, a
nadto —wplaca¢ naleznosci czynszowe w kwocie 5.800,16 zl wraz z mediami w kwocie 1.300 zl miesiecznie, poczawszy
od listopada 2011 r. Postanowieniem z dnia 14 listopada 2011 r. ugodzie tej nadano klauzule wykonalnosci przeciwko
spoélce, a postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2012 r. klauzule wykonalnoéci przeciwko jej wspolnikom, w tym G.
P. (1).

Podstawowg okoliczno§¢ sporng stanowilo to, czy wierzytelnoéé, dla ktoérej ochrony powodka zainicjowala to
postepowanie, przystuguje powddce wobec G. P. (1), czy tez zostala przejeta przez (...) Spolke z ograniczong
odpowiedzialnoécig w B. moca umowy z dnia 27 stycznia 2012 r. Umowa ta, zwana umowga cesji wierzytelnoéci, zawarta
pomiedzy powddka, (...) Spdtka jawna w (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. w istocie stanowila
umowe o przejecie dlugu. Zgodnie z art. 519 § 1 k.c. osoba trzecia moze wstapi¢ na miejsce dluznika, ktdry zostaje
z dlugu zwolniony (przejecie dlugu), przy czym stosownie do § 2 pkt 1 tego artykulu, przejecie dlugu moze nastgpic
przez umowe miedzy wierzycielem a osoba trzecia za zgoda dluznika. Mocg tej umowy powodka przeniosta na spotke
(...) dlug spolki (...) wobec powodki w kwocie 75.452,17 z}, przy czym jak wynikalo zar6wno z zeznan $wiadka G. P.
(1), jak i przestuchania strony powodowej, umowg ta objeto nalezno$ci wynikajace z ugody z dnia 18 paZdziernika
2011 r. zawartej w sprawie o sygn. akt V GCo (...). Wprawdzie powddka wskazala, ze spo6lka (...) nie wywigzala sie z
tej umowy, jednakze nie oznaczalo to automatycznie, ze skutki prawne tej umowy w postaci przejecia dlugu spotki
(...) ustaly. Zwazy¢ nalezy, iz w umowie z dnia 27 stycznia 2012 r. uzgodniono, ze je$li spoélka (...) nie wywiaze sie
z zobowigzania, powddka odstapi od umowy w terminie 14 dni roboczych po uprzednim pisemnym powiadomieniu
obu spotek, przy czym strony uzgodnily, ze z chwilg odstapienia umowe uznaje sie za nie zawarta, a cala pozostala do
zaplaty kwota stanie sie natychmiast wymagalna od sp6iki (...). Zwrdcié trzeba uwage na to, iz art. 522 k.c. dla umowy
o przejecie dlugu przewiduje forme pisemng, pod rygorem niewaznosci, dlatego tez odstapienie od niej réwniez winno
by¢ dokonane w tej formie, pod tym samym rygorem. Brak jest dowodu na to, by powddka odstapila od umowy z dnia
27 stycznia 2012 r. , a tym samym uznac nalezalo, iz umowa z dnia 27 stycznia 2012 r. nadal wiaze jej strony. Z reszta
o tym $wiadczy réwniez dzialanie powodki, ktéra roszczen wynikajacych z tej umowy dochodzila od spoiki (...) na
drodze sadowej, co skutkowalo zawarciem pomiedzy tymi podmiotami ugody sadowej przed Sadem Rejonowym w
Kro$nie w dniu 6 marca 2013 r. pod sygn. akt V GC (...).

Odnotowa¢ jednak nalezy, iz umowa z dnia 27 stycznia 2012 r. objeto jedynie zobowigzanie do zaplaty okreslonej
w niej kwoty — 75.452,17 zl, tymczasem ugoda sadowa z dnia 18 pazdziernika 2011 r. opiewala zar6wno na kwote
59.845,01 zl, ale rowniez przyszle naleznos$ci czynszowe w kwocie 5.800,16 zt oraz oplaty za media w wysokoéci 1.300
zl miesiecznie, poczawszy od listopada 2011 r. W dniu 11 maja 2012 r. powddka zwrocila sie do komornika sadowego
M. M. o rozszerzenie egzekucji o calo$¢ roszczen wynikajacych z ugody, tj. kwoty 59.845,01 zI wynikajacej z pkt 1



ugody, a takze kwot czynszu najmu za okres od listopada 2011 r. do marca 2012 r. w kwocie 18.847,66 z} oraz optat
za energie elektryczng w tym okresie w lacznej wysokoSci 9.862,66 zl, wysoko$¢ zobowigzania popieraja stosownymi
fakturami. Laczne zatem zobowigzanie spoélki (...) objete ugoda z dnia 18 pazdziernika 2011 r. wynioslo 88.555,33
z}, z ktorej jedynie dlug w wysokosci 75.452,17 zl zostal przejety przez spoike (...). Z powyzszego wynika, ze dalsze
zobowiazania wynikajace z przedmiotowej ugody, nie objete umowa z dnia 27 stycznia 2012 r. stanowily zobowigzania
spolki (...), za ktore odpowiedzialnoéé ponosil jej wspolnik G. P. (1). Uwzgledniajgc to stwierdzi¢ nalezalo, ze powodka
nadal posiada wierzytelnoéc¢ wobec spdiki (...) w kwocie 13.103,16 zl, za ktéra odpowiedzialnosé ponosi G. P. (1) jako
wspoOlnik tej spolki.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz przeslankami skargi paulianskiej sa: pokrzywdzenie wierzycieli, jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dluznika osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa; dzialanie dluznika ze $wiadomoScig
pokrzywdzenia wierzycieli; wiedza lub mozliwo$¢ — przy zachowaniu nalezytej staranno$ci — dowiedzenia sie o tym
przez osobe trzecia.

W ocenie Sadu w dzialaniu pozwanego i G. P. (1) polegajacym na zawarciu w dniu 16 kwietnia 2012 r. umowy sprzedazy
nieruchomosci, ktorej ubezskutecznienia powddka sie domaga, nie sposéb dopatrzy¢ sie elementu pokrzywdzenia
wierzycieli. Wskazaé nalezy, iz $rodki pochodzace ze sprzedazy tej nieruchomosci zostaly przeznaczone na splate
zobowiazan egzekwowanych w toku postepowania prowadzonego przez komornika sadowego J. N. pod sygn. akt
Km (...)i kosztow tego postepowania. Zwrocié nalezy uwage na to, iz pozwany w porozumieniu z G. P. (1) dokonal
wplaty kwoty 20.000 zl stanowiacej cze$¢ ceny sprzedazy bezpos$rednio do rak komornika w dniu 16 kwietnia 2012
r., co skutkowalo jeszcze przed zawarciem umowy sprzedazy, wydaniem przez komornika sgdowego postanowienia o
umorzeniu egzekucji z przedmiotowej nieruchomosci. Zgodnie z zobowigzaniem, jakie pozwany zlozyt komornikowi
sgdowemu na piémie, dnia nastepnego wplacil on komornikowi réwniez kwote 4.521,91 zl stanowiacg pozostala czeéc
ceny na poczet kosztow postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...), a to w efekcie doprowadzito do umorzenia
tego postepowania wobec zaplaty w caloéci zadluzenia. Powbddka tymczasem nie skierowala egzekucji prowadzonej
na jej wniosek przez komornika sagdowego M. M. do tego sktadnika majatku G. P. (1). Gdyby G. P. (1) nie sprzedal
nieruchomoéci w K. pozwanemu, doszloby do jej sprzedazy w drodze licytacji, w efekcie czego dluznik nie tylko
utracilby ten skladnik swego majatku, ale i tak zaspokoilby wylgcznie wierzyciela, ktory zainicjowal postepowanie
w sprawie KM (...), a nie pozostalych. Zwrdci¢ nalezy uwage na to, ze powddka dopiero w dniu 15 listopada 2012 r.
zwrdcila sie do komornika sadowego M. M. o przystapienie do egzekucji z nieruchomo$ci i ruchomosci spéiki (...) i
jej wspolnikow, poprzestajac do tej pory na egzekucji wylacznie z wierzytelnoéci z tytutu podatku dochodowego i VAT
oraz rachunkéw bankowych spoélki. Dzieki sprzedazy nieruchomos$ci pozwanemu, G. P. (1) nie stal sie niewyplacalny
w stopniu wyzszym, niz byl przed dokonaniem tej czynnosci — czynno$¢ ta pozwolila bowiem na zmniejszenie jego
pasywow, a tym samym liczbe dtuznikéw pozwanego, ktorzy skierowali egzekucje do skladnikoéw jego majatku.
Wskaza¢ nalezy, iz w zamian za nieruchomo$¢ w K. dluznik uzyskal ekwiwalentne $wiadczenie, ktére przeznaczyt
wylacznie na zaspokojenie wierzyciela. Zwro6cié nalezy przy tym uwage, iz nie kazda czynno$¢ prawna powodujaca
zmniejszenie majatku dtuznika moze by¢ uznana za krzywdzaca wierzycieli. Nie bedzie ona miala takiego charakteru
wowczas, jezeli dluznik w zamian za swoje $wiadczenie uzyskal ekwiwalent, ktéry nadal znajduje sie w jego majatku
lub postuzyl mu do zaspokojenia wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 r. sygn. akt I CKN

287/98).

Zwazywszy, ze w niniejszej sprawie nie zaistniala konieczna przestanka skargi paulianskiej w postaci pokrzywdzenia
wierzycieli, brak bylo podstaw do uwzglednienia powodztwa, czemu dano wyraz w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisow art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci
za wynik procesu wyrazona w przepisie art. 98 § 11 3 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrécié¢
stronie przeciwnej na jej zadanie poniesione przez nia koszty procesu niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. Do niezbednych kosztéw procesu poniesionych przez pozwanego nalezalo zaliczy¢ wynagrodzenie
jego pelnomocnika w wysokoSci 1.200 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekl, jak w pkt II wyroku.



