Sygn. akt ITI C 477/15

UZASADNIENIE

W postepowaniu uproszczonym

W dniu 27 maja 2009 r. powodka Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w S. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych
A.M.,J.M.,M. M., K. K. (1) i Z. K. kwoty 27.718,29 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami
postepowania. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz dochodzona nim nalezno$¢ to kwota 23.763,13 zl z tytulu
zaleglych oplat za mieszkanie przy ul. (...) w S. oraz kwota 3.955,16 zl stanowigca skapitalizowane odsetki za op6Znienie
w ich zaplacie. Jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanych za zaplate tych naleznoéci powddka wskazala art. 4
ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych oraz art. 366 kc i art. 369 kc.

W uwzglednieniu zgdan pozwu tut. Sad wydal w dniu 26 sierpnia 2009 r. nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym pod 6wczesng sygn. akt III Nc 6748/09. Orzeczenie to zostalo uchylone w postanowieniu z dnia 5
lipca 2010 r. wobec Z. K. i K. K. (1), przy czym co do K. K. (1) postepowanie umorzono, w odniesieniu zas$ do A. M.
iJ. M. ww. nakaz zaplaty uprawomocnit sie.

Co do pozwanego Z. K. zapadl w niniejszej sprawie prawomocny wyrok z dnia 3 lipca 2012 r.

Pozwany M. M. wni6st w dniu 20 pazdziernika 2014 r. sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie
powodztwa i zasadzenie na swa rzecz od powddki kosztow postepowania. Pozwany zglosil zarzut nieistnienia
roszczenia wzgledem jego osoby, kwestionujac je co do zasady i wysoko$ci. Pozwany wywodzil, Ze nie ponosi
odpowiedzialnoS$ci za dochodzone pozwem oplaty, albowiem w okresie objetym pozwem pozostawal na utrzymaniu
swych rodzicow A. M. i M. M.. Pozwany wskazal takze, ze przedstawione przez powodke zestawienia standéw salda i
odsetek nie moga stanowi¢ dowodu na wysoko$¢ roszczenia.

Powodka w odpowiedzi na sprzeciw M. M., wyrazonej w piSmie z dnia 21 kwietnia 2015 r. podtrzymala powodztwo
wobec jego osoby, kwestionujac twierdzenie, jakoby w spornym okresie pozostawal on na utrzymaniu rodzicow i
odnoszac sie szczegblowo do zarzutu niewykazania wysokoS$ci roszczenia.

W toku dalszego postepowania powodka i pozwany podtrzymywali swe stanowiska procesowe.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. M. (poprzednio K.) i jej bylemu mezowi Z. K. przystuguje wlasnoéciowe spotdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) w S.. W okresie od czerwca 2006 r. do kwietnia 2009 r. w przedmiotowym lokalu A. M. zamieszkiwala
wraz z mezem J. M. oraz ich synem M. M..

Na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2002 r. Rada Nadzorcza powodki podjela uchwale o wykluczeniu A. M. spoérod
czlonkéw powodowej Spoéldzielni z uwagi na uporczywe uchylanie sie od uiszczania oplat za uzywanie lokalu przy
ul. (...) w S.. Od powyzszej uchwaly A. M. zlozyta odwolanie do Zebrania Przedstawicieli Czlonkéw powodowej
Spoéldzielni, ktére uchwala z dnia 17 maja 2003 r. odwolanie to oddalilo, utrzymujac zaskarzona uchwate w mocy.

okoliczno$ci niesporne, a nadto dowody:

- zaSwiadczenie z dnia 22.05.2009 . k. 7

- przydziat lokalu mieszkalnego z dnia 26.02.1983 r. k. 472
- pismo powoda z dnia 5.08. 2002 1. k.473

- uchwala Rady Nadzorczej powodki z dnia 25.02.2002 1. k.474



Powodka ustalila oplaty eksploatacyjne za lokal przy ul. (...) w S. za okres od czerwca 2006 r. do kwietnia 2009 r. na
kwote 23.763,13 z}. Winny by¢ one wnoszone co miesigc z géry do dnia 15. danego miesiaca. Skapitalizowane na dzien
25 maja 2009 r. odsetki ustawowe liczone za opdZnienie w zaplacie ww. oplat wynosza 3.955,16 zk.

Zasady ustalenia oplat za uzywanie lokali w powodowej Spoldzielni unormowane sa w regulaminach, a wysokos$¢ ich
skladnikow ustala zarzad powodki w formie uchwatl.

Powodka dokonuje rowniez okresowych rozliczen kosztéw dostaw CO do lokalu oraz wody i odprowadzania $ciekow.
dowody:

- kalkulator odsetkowy — analiza naliczenia z dnia 25.05.2009 1. k. 4

- zestawienie stanow salda i odsetek z dnia 25.05.2009 1. k. 5

- statuty powddki koperty k.209, 210, 211

- kalkulator odsetkowy — analiza naliczenia z dnia 8.02.2012 r. k. 440- 451

- zestawienie nalezno$ci z tytulu uzytkowania lokalu z dnia 9.02.2012 r. k.454-461

- uchwaly k. 212, 219-221, 231, 345, 361, 375, 389, 403-404, 411-420, 422-439

- Regulaminy szczegotowych zasad rozliczenia kosztow gospodarki zasobami mieszkaniowymi i ustalania wysokosci
oplat za uzywanie lokali i domoéw jednorodzinnych w Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. k. 213-218, 222-221

- analizy ekonomiczne k. 232-251, 252-271, 272-294, 295-321, 322-344
- plany gospodarcze k. 346-359, 362-374, 376-387, 390-402

- kalkulacja oplat k. 405-406, 407-408, 409-410

- wynik z tytulu eksploatacji k. 421

- zestawienie standw licznikéw k. 452-453

- rozliczenia CO k. 462-471

- informacje o wysokoéci oplat k. 859-876

- lista pokwitowan k. 877-889

M. M. w dniu(...) r. stal sie osoba pelnoletnig. W dniu 29 maja 2005 r. ukonczyl liceum ogblnoksztalcace. Od 1
pazdziernika 2005 r. do 7 lipca 2011 r. pozwany kontynuowal nauke w formie studiéw stacjonarnych na kierunku
informatyka i ekonometria.

Pozwany od listopada 2005 r. do lutego 2009 r. otrzymywal stypendium socjalne i na wyzywienie w wysokosci od 270
zl do 360 zl miesiecznie. Przeznaczal je na czeSciowe finansowanie obiad6éw i zakup biletu sieciowego komunikacji
miejskiej. Pozwany w czasie studiow trenowal gre w siatkowke. Jego wydatki dotyczyly zakupu podrecznikow i
oprogramowania w zwigzku z kierunkiem studiéw, a takze stroju i butéw do gry.

W okresie od 5 czerwca do 22 pazdziernika 2009 r. pozwany uczestniczyl w programie (...) w K. w Stanach
Zjednoczonych. Srodki na zakup biletu lotniczego do i z Stanéw Zjednoczonych w kwocie 695 euro pozwany uzyskat
od swojej babci, ktéra w czasie studidéw udzielala mu czasem pomocy finansowe;j.



Pozwany w latach 2006-2009 nie byt zgloszony w ZUS do ubezpieczenia spolecznego i zdrowotnego i nie pobieral
Swiadczen rentowych.

Do III Urzedu Skarbowego w S. w latach 2006-2008 nie wplywaly zeznania podatkowe dotyczace M. M.. Pozwany
w zeznaniu podatkowym za 2009 r. wykazal dochd6d z tytulu praw autorskich i innych praw w wysokosci 4.917,50 zt
zwiazany z pracami dorywczymi, jakie wykonywal podczas pobytu w Stanach Zjednoczonych. Pozwany nie dokonywal
w latach 2006-2009 wplat z tytulu podatku dochodowego od 0séb fizycznych.

W latach 2006-2009 A. M. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie handlu, a J. M. przez 9 miesiecy byl
zatrudniony w sklepie (...). M. M. pozostawal w tym czasie na utrzymaniu rodzicow.

Pozwany pierwszg stalg prace podjal po ukonczeniu studiéw.
Dowody:

- pismo z dnia 1.10.2009 1. k. 659

- potwierdzenie rezerwacji k. 660

- $wiadectwo dojrzalosci k. 661-662

- dyplom k. 663-664

- informacja ZUS k. 828

- zaSwiadczenie (...) k. 832

- informacja dotyczaca stypendium k. 833

- informacja US k. 835

- decyzje k. 921-923

- zeznania A. M. k. 910

- zeznania J. M. k. 911

- zeznania M. M. k. 912-913

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo skierowane wobec pozwanego M. M. okazalo sie nieuzsadnione.

Powddka dochodzila od pozwanego oplat z tytutu korzystania z lokalu przy ul. (...) w S. za okres od czerwca 2006 r.
do kwietnia 2009 r. oraz skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie w ich zaplacie.

Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 4 ust. 1" ustawy z dnia z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych
(Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 — tekst jednolity ze zm.), dodanym do tej ustawy ustawa z dnia 3 czerwca
2005 r. 0 zmianie ustawy o spoéldzielniach mieszkaniowych oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U. z 2005 r. Nr
122, poz.1024), osoby niebedace czlonkami spoldzielni, ktorym przystluguja spoldzielcze wlasnoSciowe prawa do
lokali, sa obowigzane uczestniczy¢ w wydatkach zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czeéciach
przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie spoéldzielni oraz w
zobowigzaniach spdéldzielni z innych tytuldéw przez uiszczanie oplat na takich samych zasadach, jak czlonkowie
spoéldzielni, z zastrzezeniem art. 5. Przepis ten od dnia 31 lipca 2007 r. mocg ustawy z dnia 14 czerwca 2007 r. 0 zmianie
ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. 2007 r. Nr 125, poz. 873)



otrzymal brzmienie : osoby niebedace czlonkami spoéldzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wlasnos$ciowe prawa do
lokali, sa obowigzane uczestniczyé w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w
czesciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie spéldzielni
przez uiszczanie oplat na takich samych zasadach, jak czlonkowie spo6ldzielni, z zastrzezeniem art. 5.

Stosownie do art. 4 ust. 1 ww. ustawy czlonkowie spéldzielni, ktérym przystuguja spoéldzielcze prawa do lokali,
sa obowigzani uczestniczy¢ w wydatkach zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach
przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie spoéldzielni oraz w
zobowiazaniach spoldzielni z innych tytuléw przez uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami statutu. Przepis ten
z dniem 31 lipca 2007 r. po nowelizacji dokonanej przywolana wyzej ustawa z dnia 14 czerwca 2007 r. zyskal
brzmienie : czlonkowie spo6ldzielni, ktorym przystuguja spoéldzielcze prawa do lokali, sg obowigzani uczestniczyé¢ w
pokrywaniu kosztéow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czesciach przypadajacych na ich
lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych mienie sp6ldzielni przez uiszczanie oplat zgodnie z
postanowieniami statutu.

Z powyzszych unormowan wynika, iz w spornym okresie na osobach, ktorym przystuguja spétdzielcze wlasnosciowe
prawa do lokali spoczywat obowiazek uiszczania tzw. oplat eksploatacyjnych za lokale, choéby nie byly one czlonkami
spoldzielni i winny one uiszczaé te oplaty na takich samych zasadach jak czlonkowie spéldzielni. Okoliczno$cig
bezsporng w sprawie bylo, ze wlasnoSciowe spoldzielcze prawo do lokalu przy ul. (...) w S. przystlugiwalo A.
M. i Z. K., a osoby te nie byly czlonkami spéldzielni. Za przedmiotowe oplaty, z mocy art. 4 ust. 6 ustawy o
spoéldzielniach mieszkaniowych odpowiadaja solidarnie z czlonkami spo6ldzielni, wlascicielami lokali niebedacymi
czlonkami spoéldzielni lub osobami niebedgcymi czlonkami spétdzielni, ktérym przysthuguja spoldzielcze wlasnoSciowe
prawa do lokali, osoby peloletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych
pozostajacych na ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu.

Powodka kierowala swe roszczenia wobec pozwanego M. M. jako osoby pelnoletniej, stale zamieszkujacej w ww.
lokalu z A. M., pozwany za$§ kwestionowal swg odpowiedzialno$¢ w powyzszym zakresie, podnoszac, ze w spornym
okresie pozostawal na utrzymaniu swych rodzicéw. Kluczowe zatem dla rozstrzygniecia bylo, czy w istocie M. M. bedac
pelnoletnim zstepnym A. M., stale wowczas zamieszkujacym z nig w tym lokalu, pozostawal na jej utrzymaniu.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz stan faktyczny niniejszej sprawy, w czesci bezsporny, Sad ustalil w oparciu o dowody
z dokumentbw, a takze zeznania pozwanych, ktérych wiarygodnos$¢ nie budzila zastrzezen.

W ocenie Sadu pozwany w sposob wystarczajacy wykazal, ze w okresie objetym pozwem nie byl w stanie, bez pomocy
rodzicow, zaspokaja¢ swoich podstawowych potrzeb zyciowych. To rodzice zapewniali mu nie tylko mieszkanie,
ale i wyzywienie, odziez etc. Wprawdzie uzyskiwal on w tym czasie stypendium socjalne, jednakze jego wysoko$¢
oscylowala pomiedzy kwotg 270 zt a 360 zl miesiecznie. Biorac pod uwage, ze pozwany w tym czasie studiowat i
trenowal, a takze dojezdzal na uczelnie z prawobrzeznej czeéci S., przy uwzglednieniu zasad doswiadczenia zyciowego,
nie sposob kwestionowa¢ wiarygodno$ci zeznan zaréwno jego, jak i jego rodzicéw co do tego, ze kwota ta pozwalala
mu jedynie na cze$ciowe sfinansowanie zakupu obiad6w i biletu sieciowego. Oczywiste jest, ze pozwany potrzebowal
srodkoéw na zakup odziezy, rowniez specjalistycznej sportowej, podrecznikbéw, pomocy naukowych itp. Uwzgledniajac
fakt studiowania w systemie dziennym i odbywania treningéw, trudno przyjaé, by pozwany w tym okresie dysponowat
czasem na podjecie dodatkowej pracy zarobkowej, z ktérej dochody pozwalalyby mu na samodzielne utrzymanie
sie. Jak wynika z informacji udzielonej przez ZUS i III Urzad Skarbowy w S. pozwany w latach 2006-2009 nie byt
zgloszony w ZUS do ubezpieczenia spolecznego i zdrowotnego i nie pobieral §wiadczen rentowych, a pierwszy dochdd
wykazal w zeznaniu podatkowym za 2009 r. - z tytulu praw autorskich i innych praw w wysokosci 4.917,50 zl, ktory
jak wyjaénil - zwigzany z pracami dorywczymi, jakie wykonywal podczas wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych w okresie
od czerwca do pazdziernika 2009 r. Przyjmujac nawet, ze z tego tytulu pozwany uzyskal dochody w kazdym miesiacu
roku 2009 dawalo to kwote 409,79 zl, ktora lgcznie z uzyskiwanym stypendium i tak nie pozwalalaby M. M. na
samodzielne utrzymanie sie. Pozwani zeznali jednak, ze dochéd ten pochodzil z prac wykonywanych przez M. M.
juz po okresie, ktérego dotyczy powddztwo i wiarygodnosci ich zeznan powddka nie podwazyla zadnym dowodem



przeciwnym. Pozwani wyjasnili rowniez, ze §rodki na zakup biletu lotniczego do i z Stanéw Zjednoczonych pozwany
uzyskal od swojej babci, ktéra w czasie studiéw udzielala mu czasem pomocy finansowej. Rowniez zeznania w tej
mierze w $wietle zasad do$§wiadczenia zyciowego zastluguja na wiare. Tego rodzaju pomoc finansowa dziadkéow dla
studiujacych wnukdéw jest zwyczajowo przyjeta, jednak - i o ile stopa zyciowa dziadkéw nie przekracza przecietnej -
nie pozwala na samodzielne utrzymanie sie.

Pozwany wprawdzie odméwil upowaznienia do udzielenia sgdowi informacji o tym, czy posiadal rachunki w bankach
wskazanych przez powodke i przedstawienia historii tych rachunkoéw, a nastepnie — zlozenia historii tych rachunkow
i zaSwiadczen, stosownie do zobowiazania nalozonego w dniu 30 czerwca 2015 r., jednakze w ocenie Sadu nie
mozna bylo przyja¢, biorac pod uwage inne zaoferowane przez pozwanego dowody, by na rachunkach bankowych
pozwany odnotowal wplywy inne, niz z tytutu stypendium socjalnego i pomocy przekazywanej przez babcie. W Swietle
informacji ZUS i urzedu skarbowego, nie uzyskiwal on zadnych dochodéw az do 2009 r.

W tych okolicznoéciach Sad uznal, Zze pozwany w sposéb wystarczajacy wykazal, ze w okresie objetym pozwem
pozostawal na utrzymaniu rodzicédw, a co za tym idzie — nie ponosil odpowiedzialnoéci za oplaty z tytutu korzystania z
lokalu przy ul. (...) w S.. Z tej przyczyny powodztwo wobec jego osoby nalezato oddali¢, co czynilo bezprzedmiotowym
odnoszenie sie do zarzutu pozwanego nie wykazania wysoko$ci dochodzonego pozwem roszczenia.

Z tych wzgledbw orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Wprawdzie powodka przegrala proces wobec pozwanego, a zatem co do zasady zobowigzana bylaby zwrocic
pozwanemu poniesione przezen koszty postepowania, jednakze zgodnie z art. 102 kpc w wypadkach szczeg6lnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
W ocenie Sadu powodka kierujac swe roszczenia rowniez wobec M. M. nie miala podstaw do uznania, Ze pozostaje on
nadal na utrzymaniu swych rodzicow, mimo przekroczenia wieku 23 lat, w istocie okolicznoSci te zostaly ujawnione
dopiero w toku postepowania. Sad wzial pod uwage réowniez i to, ze do rozpoznania sprawy wobec M. M. doszlo na
skutek przywroécenia terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty w warunkach wyjatkowych, po wielu latach
od uplywu tego terminu. Na uchybienie to powoddka nie miala zadnego wplywu i mogla przyjmowaé juz w roku 2009,
a zatem 6 lat temu, Ze o jej roszczeniu rozstrzygnieto prawomocnie. To postawa rodzicoéw pozwanego, a nie powodki
spowodowala, Ze po kilku latach od wydania nakazu zaplaty, a takze wigzacych sie z wydatkami probach egzekucji
zasadzonych nalezno$ci, zaszla koniecznoéé rozpoznania sprawy na nowo. W tej sytuacji Sad uznal, ze obcigzenie
powddki kosztami postepowania sprzeciwialoby sie zasadom stusznosci i orzekt jak w punkcie II sentencji.



