Sygn. akt: ITII C 586/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w III Wydziale Cywilnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Szymon Stepien

Protokolant: Magdalena Pukszta

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2016 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P.

przeciwko H. O., D. 0., A. F. (1) i A. L.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. przyznaje K. Z., pelniagcemu funkcje kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu pozwanych, wynagrodzenie w
wysokoSci 600 71 (szeééset zlotych).

Sygn. akt ITI C 586/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 czerwca 2016 roku
wydanego w postepowaniu uproszczonym

Pozwem z dnia 30 maja 2014 roku powodka Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. zazadala zasadzenia od pozwanych
R.O.,H. 0., D. O, A. 0.1 A. L. na swoja rzecz kwoty 3.085,92 zl wraz z odsetkami oraz o rozstrzygniecie o kosztach
procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze pozwanym H. O. i R. O. przysluguje spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...), pozostajacych w zasobach powddki. Podala, Ze pozwani nie zaplacili na jej
rzecz oplat eksploatacyjnych w okresie od 1 listopada 2013 roku do 30 kwietnia 2014 roku. Wskazala, ze na dochodzone
roszczenie skladaja sie: 2.965,82 zlotych tytulem naleznos$ci gtéwnej oraz 120,10 zlotych tytulem skapitalizowanych
odsetek. Wskazala rowniez, ze pozostali pozwani, jako doro$li domownicy odpowiadaja z nimi solidarnie.

Nakazem zaplaty z dnia 9 wrzeénia 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie orzekl o
obowiazku zaplacenia przez pozwanych na rzecz powddki solidarnie kwoty 3.085,92 zlotych wraz z odsetkami oraz
kosztami procesu.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2016 roku sad uchylil nakaz zaplaty w odniesieniu do pozwanych H. O., D. O., A. F.
(2) (uprzednio O.) i A. L. oraz ustanowit dla nich kuratora jako nieznanych z miejsca pobytu.

W odpowiedzi na pozew kurator wnidst o oddalenie powddztwa oraz podniosl, ze powddka nie udowodnila roszczenia
co do zasady, jak i wysokoSci.



W toku procesu strony podtrzymaly dotychczasowe twierdzenia.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu polozonego w P. przy ul. (...) przystuguje pozwanym: R. O. i H. O.. Lokal
ten znajduje sie w zasobach powodki Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w P..

Okolicznosé bezsporna, a nadto:
» przydzial lokalu mieszkalnego, k. 11;

Dnia 12 maja 2015 roku powddka sporzadzita zestawienie salda i odsetek za okres od 11 listopada 2013 roku do 12
maja 2014 roku, w ktérym stwierdzila zobowigzanie pozwanych z tytulu odsetek w wysoko$ci 120,10 zlotych. Tego
samego dnia sporzadzila analize konta, w ktorej stwierdzila zobowigzanie pozwanych w wysokosci 2.854,71 ztotych z
tytulu oplat eksploatacyjnych w okresie od 1 listopada 2013 roku do 30 kwietnia 2014 roku.

Dowéd:
 zestawienie salda i odsetek, k. 12;
« analiza konta, k. 13-18;

Pismem z dnia 19 maja 2014 roku powo6dka wezwala pozwanych do uiszczenia kwoty 14.279,01 zlotych z tytulu
naleznoSci stwierdzonych nakazami zaplaty oraz nalezno$ci nieobjetej nakazem zaplaty w wysoko$ci 2.965,82 zlotych.

Dowdéd:
« pismo powodki z dnia 19 maja 2014 roku, k. 23-27;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowil art. 4 ust. 1i 1 ' ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach
mieszkaniowych (t.j. Dz.U. z 2013 roku, poz. 1222 ze zm.), zgodnie z ktorym osoby, ktérym przystuguja spoldzielcze
wlasnoSciowe prawa do lokali, s3 obowigzane uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztdw zwigzanych z eksploatacja i
utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci
stanowiacych mienie spo6ldzielni przez uiszczanie oplat. Stosownie do art. 4 ust. 6 tej ustawy, za oplaty, o ktérych
mowa w art. 4 ust. 1, odpowiadaja solidarnie z czlonkami spo6ldzielni, wladcicielami lokali niebedacymi czlonkami
spo6ldzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spo6ldzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wlasnos$ciowe prawa do
lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych pozostajacych na
ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu.

W takim stanie rzeczy powodka winna byla udowodnié, ze pozwanym przystuguje spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo
do lokalu w jej zasobach lub tez pozwani zamieszkiwali w lokalu tym z osobg, ktdrej prawo takie przystuguje oraz
wysoko$¢ oplat z tego tytulu. Zgodnie z obowiazujaca w procesie cywilnym zasadg rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.
iart. 232 k.p.c.), na powodce spoczywal obowigzek wykazania faktow, z ktérych wywodzila dochodzone roszczenie,
zaréwno co do zasady i wysokoéci, zas obowigzek dowodowy pozwanych obejmowal fakty tamujace lub niweczace
roszczenie powodki. Przy tym podkresli¢ trzeba, ze obowiazek dowodzenia po stronie pozwanych aktualizowal sie
dopiero w przypadku udowodnienia ich odpowiedzialno$ci przez powddke. Dlatego tez powinnoScia sadu bylo w
pierwszej kolejnosci ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace zgltoszone
zadanie (a mianowicie czy podjela niezbedna inicjatywe dowodowa), a dopiero w razie pozytywnego przyjecia w tym
zakresie, rozstrzygniecie o zarzutach strony przeciwnej. Brak przedstawienia przez powddke dowodéw na okoliczno$é



istnienia roszczenia i jego wysoko$ci powoduje, ze ewentualnie podjeta przez strone pozwang inicjatywa dowodowa
staje sie zbedna i nie ma potrzeby prowadzenia postepowania dowodowego na okolicznoSci majace podwazyc
zasadno$¢ roszezenia. Nalezy zaakcentowad, iz zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywac¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Zasadg jest zatem, ze sad dokonuje ustalen na podstawie
materialu przedstawionego przez strony. Podkreslenia réwniez wymaga, ze zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem
dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenia, a zatem przede wszystkim te, ktore decyduja o
powstaniu danego roszczenia, tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Sad pomija wnioski dowodowe, ktore nie zmierzaja
do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, jak rowniez takie, ktore - z uwagi na rodzaj zgltoszonego
dowodu — nie daja mozliwoSci ustalenia na jego podstawie okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia.

W ocenie sagdu powbddka udowodnila, ze pozwanej H. O. przystuguje spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do spornego
lokalu. Okolicznoéé ta wynika z przedstawionego przez powddke przydzialu. Powodka nie przedstawila natomiast
zadnego dowodu, z ktérego wynikaloby, zeby pozwanym D. O., A. F. (2) lub A. L. prawo takie przystugiwalo. Nie
przedstawila réwniez dowodu na okoliczno$é tego, ze w okresie dochodzonym pozwem zamieszkiwali oni w tym
lokalu. Z tego wzgledu powodztwo skierowane przeciwko nim bylo nieuzasadnione w calosci.

Mimo udowodnienia przez powodke istnienia roszczenia przeciwko H. O., nie udowodnita ona jego wysokosSci. Na
te okoliczno$¢ przedstawila jedynie dowody z analizy konta. Niemniej jednak nalezy zwr6ci¢ uwage na to, ze analiza
konta stanowi dokument prywatny, ktérego moc dowodowa — zgodnie z trescig art. 245 k.p.c. — ograniczona jest do
stwierdzenia, ze osoba, ktéra dokument ten podpisala, zlozyta o§wiadczenie o wskazanej w nim tresci. Dokument taki
nie dowodzi jednak, by o$wiadczenia w nim wskazane, byly zgodne z prawda. Podobnie nalezalo ocenié pozostale
dokumenty dolgczone do pozwu.

W toku procesu pozwani powodka podniosta, ze przedstawiony materiat dowodowy byl wystarczajacy do
uwzglednienia powddztwa, wobec podniesienia przez pozwanych enigmatycznego zarzutu niewykazania roszczenia
co do zasady oraz wysokos$ci. W ocenie sadu takie stanowisko jest bledne. Podniesiony zarzut nieudowodnienia
zasady i wysokoSci zadanego przez powodke roszczenia jest jasny i precyzyjny. W drodze tego zarzutu pozwani
zakwestionowali, by roszczenie takie istnialo w jakiejkolwiek wysoko$ci. Innymi stowy podniesli zarzut skierowany nie
tylko przeciwko niekt6rym czeSciom sktadowym powodztwa, lecz calo$ci zadania. To sprawia, ze w celu udowodnienia
zasadno$ci oraz wysokoSci roszczenia powddka winna przedstawi¢ dowody, ktore w Swietle szczegdtowych norm
Kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu dowodowym, potwierdzalyby istnienie oraz wysokos¢ tego
roszczenia. Powddka dowodow takich nie przedstawila, wobec czego sad winien pow6dztwo oddalié, o czym orzekl
jak w pkt I sentencji.

O kosztach postepowania zwigzanego z udzialem kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu pozwanych, sad orzekl
odpowiednio do tresci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013 roku w sprawie okreslenia
wysokoS$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz. U. poz. 1476). Zgodnie z § 1 ust. 1 tego rozporzadzenia wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego
dla strony w sprawie cywilnej nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okreélajacymi
oplaty za czynno$ci adwokackie. Majac na uwadze warto$¢é przedmiotu sporu, zakres podejmowanych czynnosci przez
kuratora oraz wysoko$¢ wynagrodzenia za czynnoSci adwokatow, sad przyznal kuratorowi dla nieznanego z miejsca
pobytu pozwanego, wynagrodzenie w wysoko$ci 600 zlotych. Ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia sad wzial pod uwage
nie tylko poczynione przez kuratora starania w celu ustalenia miejsca pobytu pozwanych, ale rowniez podniesione
przez niego zarzuty, ktére okazaly sie konieczne i wystarczajace do zapewnienia pelnej ochrony intereséw pozwanych.
W takim stanie rzeczy sad orzek! jak w pkt II sentencji.



