Sygn. akt IVK 156/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Radostaw Lorenc

Protokolant : Monika Koza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 23 marca 2015 r., 20 maja 2015 r., 12 listopada 2015 r. oraz 29 grudnia 2015 r.
przy udziale prokuratora: Grzegorza Sosnowskiego

sprawy

M. K.

s.M.iA.zd. W,,

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

06 sierpnia 2012 r. w S. w celu udaremnienia wykonania nakazu zaplaty z dnia 12 czerwca 2012 r. Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie (...) nakazujacego zaplaci¢ M. M. (2) kwote 72.061,34 zl z odsetkami
ustawowymi od 13 kwietnia 2012 r. wraz z kwota 9o1 zl tytulem kosztéw postepowania zbyl za kwote 140.000 z}
zagrozone zajeciem spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S.;

to jest o czyn z art. 300 § 2 kk
orzeka

I uznaje oskarzonego M. K. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo to na podstawie art. 300
§ 2 kk wedlug stanu prawnego na dzien popelnienia czynu w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 1 ( jednego ) roku
pozbawienia;

IT na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 wedlug stanu prawnego na dzien popelienia czynu w zw. z
art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2
( dwoch ) lat proby;

IIT na podstawie art. 6277 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ) zasadza od oskarzonego M. K.:

- na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate od kary w wysokos$ci 180 ( stu osiemdziesieciu ) zlotych;

- na rzecz oskarzycielki positkowej M. M. (2) kwote 2.400 ( dwdch tysiecy czterystu ) zlotych tytulem wydatkow w
zwigzku z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika.

Sygn. akt IVK 156/14

UZASADNIENIE



M. K. oraz M. M. (2) zawarli w dniach 11 wrze$nia 2008 r. oraz 05 grudnia 2009 r. i 31 marca 2011 r. trzy umowy najmu
lokali uzytkowych znajdujacych sie przy ul (...) w S. a nalezacych do M. M. (2). Na podstawie pierwszej z tych umow
M. K. zobowiazany byl do regulowania czynszu najmu 6.000 zl brutto ( od pewnego momentu 7.000 zt ) + koszty
oraz mial zaplaci¢ 120.000 zl w 12 ratach tytulem zakupu wyposazenia. W lokalu tym prowadzil restauracje (...). Na
podstawie umowy z 05 grudnia 2009 r. M. K. zobowiazany byl do zaplaty za wynajem kolejnego lokalu w tej lokalizacji
kwoty 4.000 zl netto miesiecznie oraz koszty. M. K. dokonywal nieregularnych wptat powyzszych naleznosci, lecz
mimo tego M. M. (2) zawarla z nim w dniu 31 marca 2011 r. kolejng umowe najmu lokalu uzytkowego przylegajacego
do poprzednich lokali gdyz zalozeniem mialo by¢ zwiekszenie wplywoéw z dzialalno$ci prowadzonej przez M. K., co
mialo przyczynic sie do regulowania wszystkich naleznoéci w terminie. Czynsz za ten lokal ustalono na 3.500 zl netto
+ koszty.

M. K. wbrew zapewnieniom nie regulowal naleznos$ci tak jak wynikalo to z zawartych uméw. W zwigzku z tym
M. M. (2) wystapila przeciwko niemu z powddztwem o zaplate kwoty 47.118,29 z w wyniku czego w dniu o4
listopada 2011 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum wydal nakaz zaplaty w sprawie (...), ktéry po nadaniu klauzuli
wykonalno$ci zostal skierowany do postepowania egzekucyjnego, w zwiazku z ktérym zajete zostalo nalezacego do M.
K. wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...). M. K. dobrowolnie regulowat
naleznoSci wobec komornika w postepowaniu (...), natomiast na konto M. M. (2) uiszczal on bezposrednio kwoty
r6znej wysokosci, ktore nieodpowiadaly miesiecznej wysokoéci oplat z tytutu czynszu najmu lokali. Z tego tez powodu
narastalo zadluzenie M. K. wobec M. M. (2). Celem zabezpieczenia biezacych naleznosci M. K. w dniu 18 stycznia
2012 r. podpisal deklaracje wekslowa zgodnie z ktéra M. M. (2) miala prawo wypekié weksel in blanco do wysokosci
nalezno$ci M. K.. Weksel taki M. K. podpisal w dniu 20 stycznia 2012 1.

Dowdd:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K., k. 318-320,
- zeznania M. M. (2), k. 22-24, 159-160, 321-322,

- zeznania K. M., k. 161-163, 340-342,

- umowy najmu, k. 201-212 akt sprawy (...),

- wezwania do zaplaty, k. 199-205,

- faktura VAT, k. 198,

- nakaz zaplaty z 04 listopada 2011 ., k. 56,

- dokumentacja z postepowania egzekucyjnego (...), k.25-30, 47-48, 57,
- zestawienie zadluzenia, k. 31-35,

- deklaracja wekslowa, k. 213 akt sprawy (...),

- weksel, k. 4 akt sprawy (...).

Z uwagi na fakt, iz zadluzenie M. K. wciaz narastalo, gdyz nie uiszczal on regularnie naleznoéci z tytulu najmu M. M.
(2) pismem z dnia 13 marca 2012 r. wezwala go do zaplaty z tego tytulu kwoty 72.061,34 zl pod rygorem wypelnienia
weksla. M. K. na to wezwanie nie odpowiedzial w zwiazku z czym M. M. (2) wypelila weksel w dniu 20 marca 2012
r. na ww. kwote, a w dniu 13 kwietnia 2012 r. wystapila do Sadu Szczecin-Centrum z powodztwem przeciwko M. K. o
zaplate kwoty 72.061,34 zt wynikajacej z przedmiotowego weksla. W dniu 12 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin-
Centrum w sprawie (...) wydal nakaz zaplaty przeciwko M. K., ktérym zasadzil on ww. kwote 72.061,34 zlotych oraz
901 zl tytulem kosztéw postepowania. Nakaz ten zostal doreczony na adres zamieszkania M. K., to jest. ul. (...) w S.



w dniu 31 lipca 2012 r. — odebrala go zona M. 1. K., ktéra wystepowala w dotychczas prowadzonym postepowaniu
egzekucyjnym (...) przeciwko M. K. jako pelnomocnik.

Dowéd:

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. K., k. 318-320,
- zeznania M. M. (2), k. 22-24, 159-160, 321-322,

- zeznania K. M., k. 161-163, 340-342,

- czeSciowo zeznania §wiadka I. K., k. 173v-174,381-383,
- wezwanie do zaplaty k. 5 akt sprawy (...) (uprzednio (...) ),
- deklaracja wekslowa, k. 213 akt sprawy (...),

- weksel, k. 4 akt sprawy (...),

- pozew, k. 2-3 akt sprawy (...),

- nakaz zaplaty k. 17 akt sprawy (...)

- zwrotne potwierdzenie odbioru, k. 29 (...),

M. K. w celu uniemozliwienie dochodzenia przez M. M. (2) nalezno$ci wobec niej z tytulu zaleglosci czynszowych w
kwocie 72.061,43 zl objetych ww. nakazem zaplaty w dniu 06 sierpnia 2012 r. dokonatl sprzedazy wlasnoéciowego
spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) narzecz K. S. za kwote 140.000 zlotych. Nastgpilo to jeszcze
zanim mieszkanie to zostalo zwolnione przez komornika sadowego w zwigzku ze sprawa (...) dotyczaca egzekucji
nalezno$ci wynikajacych z nakazu zaplaty z dnia 04 listopada 2011 r. wydanego w sprawie (...). Zwolnienie tego
mieszkania spod egzekucji nastapito dopiero w dniu 13 sierpnia 2012 r. po splacie calkowitej zadluzenia wobec M.
M. (2) z tytulu nakazu zaplaty z 04 listopada 2011 r. wydanego w sprawie (...).Mimo sprzedazy mieszkania zona
oskarzonego I. K. wraz z jego corka nadal tam zamieszkiwaly, co trwa do dzis.

M. K. w dniu 06 sierpnia 2012 r. zawarl nadto umowe pozyczki ze swa 6wczesng konkubing E. K. kwoty 20.000
zlotych oraz tego samego dnia umowe przewlaszczenia na zabezpieczenie wczeSniejszej pozyczki 60.000 zlotych
udzielonej mu przez te osoba w dniu 02 lutego 2012 r. Na mocy tej umowy przewlaszczenia M. K. jako zabezpieczenie
zwrotu pozyczki przekazal on E. K. wlasno$é ruchomoéci stanowigcych wyposazenie lokalu przy ul. (...), ktéry réwniez
prowadzil on.

Dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. K., k. 318-320,

- zeznania M. M. (2), k. 22-24, 159-160, 321-322,

- zeznania K. M., k. 161-163, 340-342,

- akt notarialny, k. 13-14,

- cze$ciowo zeznania §wiadka I. K., k. 381,

- zaSwiadczenie o zakonczeniu egzekucji z ograniczonego prawa rzeczowego, k. 135,

- Uumowy pOichek, k. 38_39>



- umowa przewlaszczenia, k. 40.

M. K. w dniu 14 sierpnia 2012 r. zlozyl zarzuty do nakazu zaplaty z 12 czerwca 2012 r. w sprawie (...). Mimo tego,
nakazowi temu w dniu 22 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum nadat klauzule wykonalnoéci, gdyz
wniesienie zarzutow nie stalo temu na przeszkodzie. Wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie (...) Sad Rejonowy
Szczecin-Centrum rozpoznajac zarzuty M. K. utrzymal w mocy nakaz zaplaty wydany w dniu 12 czerwca 2012 r. w
sprawie (...).

Na wniosek M. M. (2) z dnia 23 sierpnia 2012 r. zostalo wszczete pod sygnatura (...) postepowanie egzekucyjne
przeciwko M. K. dotyczace nalezno$ci wynikajacych z nakazu zaplaty z dnia 12 czerwca 2012 r. w sprawie (...),
ktore prowadzit komornik sadowy D. M. pod sygnaturg (...). Okazalo sie ono jednak bezskuteczne z uwagi na brak
skladnikéw majatku dtuznika.

Dowod:

- zeznania M. M. (2), k. 22-24, 159-160, 321-322,

- zeznania K. M., k. 161-163, 340-342,

- zarzuty, k. 33-51,

- postawienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci, k. 55,

- wyrok z 19 lutego 2014 r, k. 261, 264-276 akt sprawy (...),

- wniosek egzekucyjny, k. 123,

- zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego, k. 124,
- zawiadomieni wierzyciela o stanie egzekucji, k. 122,

- wezwanie do wydania ruchomoéci, k. 49.

Oskarzony M. K. ma 41 lat. Jest rozwiedziony. Posiada on troje dzieci w wieku 2, 6 i 12 lat na rzecz kt6érych zobowiazany
jest tozy¢ renty alimentacyjne w lgcznej kwocie 1.050 zlotych. Nie jest zarejestrowany jako bezrobotny w urzedzie
pracy. Utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac doch6d w wysokosci okoto 1.500 zlotych miesiecznie. Byl dotychczas
karany za przestepstwo z art. 284 § 2 kk na szkode M. M. (2) wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum z dnia
21 lipca 2015 r. w sprawie (...) popelnionym po dniu 11 sierpnia 2012 r.

Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego, k. 265-266, 318,
- akta (...), k. 168,

- zeznania I. K, k. 381,

- pismo ZUS, k. 225,

- pismo PUP, k. 224,

- kopia wyroku, k. 395.

M. K. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil ( k. 318-320, 322), iz zadluzenie wobec M. M.
(2) wynikalo z wplaty niepelnych kwot z tytulu czynszu najmu, co spowodowalo iz zostal wydany przeciwko niemu



w listopadzie 2011 r. pierwszy nakaz zaplaty w zwigzku z ktérym nastapilo zajecie wlasno$ciowego spéldzielczego
prawa do lokalu mieszkalnego objetego zarzutem. Po tymze zajeciu, jak wskazal, wystosowat on do M. M. (2) prosbe
o rozlozenie zadluzenia na raty, do ktorej to prosby ta przychylila sie. W wyniku tego — jak stwierdzil - w ciggu 14
dni splacit okolo 50.000 zlotych. Miedzy marcem a lipcem 2012 r. dokonywal kolejnych wplat, ktére opiewaly na
kwote 52.000 zl. Mial wowczas nadzieje, iz cala sytuacja zostanie wyjasniona i zostana uregulowane zobowigzania.
Wskazal, ze prawo do lokalu mieszkalnego zbyl, gdyz zamierzal juz tak uczynic¢ na poczatku roku 2012, lecz byto ono
wowczas zajete przez komornika. Nie dawal wprawdzie ogloszen, lecz wéréd znajomych rozprowadzil informacje, iz
mieszkanie to chcialby sprzedaé. Gdy znalazt kupca, to warunkiem jego nabycia przez niego bylo to, aby mieszkanie
to nie bylo zajete dlatego tez zmuszony byl splaci¢ pokrzywdzong. W zwiazku ze sprzedaza tego mieszkania otrzymat
zaliczke w kwocie 40.000 zlotych, z ktbrej cze$ciowo splacil pokrzywdzona w maju i czerwcu 2012 r., w kwocie okoto
20.000 zlotych.. W tym czasie mial takze — jak wskazal — zobowigzania wobec pracownikéw oraz kontrahentéw i
pieniadze uzyskane ze sprzedazy mieszkania przeznaczyl na uregulowanie tych nalezno$ci. Odnoszac sie do nakazu
zaplaty objetego zarzutem, ktérego okreslal w swoich wyjasnieniach jako ,drugi nakaz zaplaty”, stwierdzil, iz nie
wiedzial o nim, gdyz wowczas juz nie mieszkat z zona I. K., a dowiedzial sie o tym nakazie w pdzniejszym czasie.
Stwierdzit takze, iz mial §wiadomo$¢ zadluzenia wobec panstwa M., a pieniadze uzyskane ze sprzedazy mieszkania
nie pokryly wszystkich jego zobowiazan, ktére opiewaja aktualnie na kwote 300.000 do 400.000 zlotych z tytulu
mediow, kredytéw, wobec pracownikow i kontrahentow. Wyjasnil, iz nie liczyl, ze M. M. (2) moze wystapi¢ z kolejnym
powbdztwem przeciwko niemu, a wydanie tego nakazu zaptaty bylo dla niego zaskoczeniem i spowodowalo koniec
jego dzialalno$ci, ktorej nie byl juz w stanie uratowaé. W jego ocenie nic nie wskazywalo, ze M. M. (2) wystapi na droge
sadowg, a z rozmdéw z jej mezem, z ktorym tylko mial kontakt, to nie wynikato.

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Jego linia obrony sprowadza sie do tego,
iz dokonujac sprzedazy ograniczonego prawa rzeczowego do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S. nie wiedzial o
wydaniu nakazu zaplaty, gdyz jego Zona, ktorej listonosz go doreczyl na adres ww. mieszkania nie przekazala mu tego,
a wowczas juz tam nie zamieszkiwal. Taka wersje miala potwierdzi¢ czesciowo I. K. — zona oskarzonego, zeznajac,
ze oskarzony zrobil jej awanture z tego powodu, ze przekazala mu z duzym opdZnieniem korespondencje, dla ktorej
istotny byt termin doreczenia ( k. 382 ). Ot6z trzeba zwroci¢ uwage na fakt, iz ta wersja w Swietle zgromadzonego
materialu dowodowego pozbawiona jest logiki, gdyz z dowodu doreczenia przedmiotowego nakazu zaplaty z dnia 12
czerwca 2012 r. wynika, ze zostal on odebrany przez I. K. w dniu 31 lipca 2012 r., natomiast termin do wniesienia
zarzutéw od nakazu zaplaty uplywal w dniu 14 sierpnia 2012 r.. W tym tez dniu oskarzony zlozy} takowy sprzeciw,
wiec twierdzenie $wiadka, ze oskarzony z powodu uplywu terminu, w tym wypadku zlozenia zarzutéw do nakazu
zaplaty, mogl mie¢ do niej pretensje jest golostowny, gdyz termin ten nie mingl. Niezaleznie jednak od powyzszego, czy
oskarzony zostal powiadomiony przez I. K. o fakcie doreczenia nakazu zaplaty przed data sprzedazy prawa do lokalu,
to jest przed 06 sierpnia 2012 r., czy po tej dacie, najpdzniej 14 sierpnia 2012 r. ( data zlozenia sprzeciwu ) nie ma tak
naprawde istotnego znaczenia, gdyz do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 300 § 2 kk, o czym bedzie mowa w
dalszej czedci uzasadnienia, nie jest konieczne istnienie orzeczenia sadu, lecz wystarczajacym jest mozliwo$¢ wszczecia
postepowania egzekucyjnego, gdy wierzyciel w spos6b wyrazny daje do zrozumienia, ze postanowil dochodzi¢ swoich
roszczen na drodze sadowej. Otoz trzeba zwrocié uwage, iz oskarzony miat w pelni §wiadomo$¢ istnienia zadluzenia
wobec M. M. (2), gdyz nie regulowat nalezno$ci z tytulu czynszu najmu w takiej wysokoSci jak powinien i godzil sie
nawet na wypelnienie przez nig weksla in blanco podpisujac stosowng deklaracje wekslows, a z ktorego to weksla w
razie jego wypelienia nalezno$ci mogly by¢ realizowane w drodze postepowania sagdowego i nastepnie egzekucyjnego.
Tak wiec liczyl sie takze z tym — wbrew temu co twierdzil — ze M. M. (2) moze wystapi¢ na droge powodztwa
cywilnego i nastepnie postepowania egzekucyjnego aby moc zaspokoi¢ swoje roszczenia, w tym domagacé sie zajecia
przedmiotowego prawa do lokalu, ktére nawet w chwili zawarcia umowy sprzedazy go w dniu 06 sierpnia 2012 r.
jeszcze zajete bylo do im mego postepowania egzekucyjnego, tj. (...), 0 czym nabywca mial Swiadomosé, co wynika z
treéci aktu notarialnego ( § 1 pkt 2lit. a - k. 13 ). Zreszta M. M. (2) pismem z dnia 13 marca 2012 r. wezwala oskarzonego
do zaplaty naleznoSci zasadzonej pdzniej nakazem zaplaty z 12 czerwca 2012 r. pod rygorem wypelnienia weksla. W
ocenie Sadu postepowanie M. K. bez watpienia zmierzajace do uregulowania naleznosci wynikajacych z postepowania
(...) zmierzalo do jak najszybszego zwolnienia spod egzekucji tegoz prawa do lokalu i zbycie go tak aby M. M. (2)
w przyszlosci nie mogla zaspokoi¢ swoich kolejnych roszczen przyshugujacych jej wobec niego. Oskarzony stwierdzil



bowiem ze z tytulu zaliczki na poczet ceny za prawo do lokalu przeznaczyt wla$nie m.in. na splate tego zadluzenia
okre$lanego przez niego jako ,,z pierwszego nakazu zaplaty”, a pozostala cze$¢ ceny, jak wynika z treéci jego wyjasnien,
w kwocie 100.000 zlotych ( 140.000 zl - 40.000 z} ) nie pokryla jego zobowigzan, w tym wobec innych podmiotow.
Gdyby wola oskarzonego byla che¢ uregulowania zobowigzan wobec M. M. (2) tych objetych nakazem zaplaty z
12 czerwca 2012 r. to uczynilby to wowczas choéby w ograniczonym zakresie po dokonanej sprzedazy mieszkania
objetego niniejszym postepowaniem, czy tez po uzyskaniu od E. K. pieniedzy w kwocie 20.000 zlotych z tytulu umowy
pozyczki, ktore otrzymal tego samego dnia miala miejsce sprzedaz mieszkania ( k. 39 ) . Dokonanie wplaty w dniu 13
sierpnia 2012 r. przez I. K. jako pelnomocnika M. K. byla na poczet naleznosci wynikajacych z nakazu zaplaty z 04
listopada 2011 r. ( ,,pierwszego nakazu zaplaty” i mialo potwierdzi¢ zwolnienie spod egzekucji mieszkania ( k. 135 ).
Fakt, iz I. K. dzialala jako pelnomocnik oskarzonego, co wynika z tresci zaswiadczenia komornika z karty 135 czyni
niewiarygodnymi jej zeznania, z ktorych wynika¢ mialoby, iz nie miala ona $wiadomosci co do sprzedazy mieszkania
i sytuacji majatkowej oskarzonego.

Sad dal wiare pokrzywdzonej M. M. (2) oraz jej mezowi K. M.. Potwierdzaja one istnienie zadluzenia M. K. wobec M.
M. (2), co znajduje odzwierciedlenie takze w dokumentacji z postepowan cywilnych oraz egzekucyjnych. Nadto wynika
z nich takze okoliczno$é, iz oskarzony, gdy zorientowal sie, ze nie bedzie w stanie uregulowaé nalezno$ci wobec M.
M. (2) poprzez dokonywanie wplat czynszu najmu zaprzestal odpowiada¢ na proby kontaktu z nim, aby ostatecznie,
po zwolnieniu spod egzekucji zajetego prawa do mieszkania przy ul. (...) niezwlocznie sprzedaé je. Zeznania tych
Swiadkow w ocenie Sadu byly konsekwentne, logiczne oraz zbiezne i tym samym nie bylo podstaw, aby nie przypisac¢
im waloru wiarygodno$ci.

Ustalajgc stan faktyczny Sad opart sie takze na dowodach z dokumentéw dotyczacych osoby oskarzonego oraz
stosunkow majatkowych laczacych go z pokrzywdzona M. M. (2). Szczegdlne znaczenie mialy tu dokumenty z
postepowan egzekucyjnych i cywilnych, ktére potwierdzaly zadluzenie oskarzonego oraz sposéb jego postepowania
w tym zakresie. Istotnym dokumentem, co do ktérego wiarygodnosci nie bylo zadnych watpliwosci byla umowa
sprzedazy wlasnoéciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S., a ktéra potwierdza, w
kontek$cie czasu jej zawarcia i sytuacji majatkowej oskarzonego, ze zawierajac ja zmierzal on do pokrzywdzenia M.
M. (2).

Czyn zarzucany oskarzonemu M. K. stanowi przestepstwo stypizowane w przepisie art. 300 § 2 kk. Polega ono
na dzialaniu w celu udaremnieniu wykonania orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego, udaremnieniu lub
uszczupleniu zaspokojenia przez sprawce swojego wierzyciela przez to, ze usuwa on, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy,
rzeczywiscie lub pozornie obcigza albo uszkadza skladniki swojego majatku zajete lub zagrozone zajeciem, badz usuwa
znaki zajecia. Przestepstwo to polega zatem na podejmowaniu przez dluznika opisanych w nim dzialan w stosunku do
skladnikow jego majatku, ktore objete zostaly postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym na podstawie orzeczenia
sadu lub innego organu panstwowego, albo zajetych formalnym aktem zabezpieczajacym, a nawet "zagrozonych"
zajeciem. Nie jest wiec wymagane, aby w czasie przestepnego dzialania istnialo juz prawomocne orzeczenie, ktorego
wykonanie sprawca chce udaremni¢. Przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. mozna sie zatem dopusci¢ rowniez wtedy,
gdy egzekucja dopiero grozi, a wiec w okresie, kiedy wierzyciel w spos6b niedwuznaczny daje do zrozumienia, ze
postanowil dochodzi¢ swojej pretensji majatkowej w drodze sadowej. Wystarczajace jest wiec, by skladniki majatku
byly zagrozone zajeciem, jezeli istnieje obiektywne, rzeczywiste i bezpos$rednie niebezpieczenstwo zajecia, a wiec takie
niebezpieczenstwo, z ktérym nalezy sie liczy¢ ( por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2011 r. w sprawie (...) ).

Oskarzony M. K. wypelnil znamiona wyzej opisanego przestepstwa. Wyzbywajac sie praktycznie jednego ze
znaczacych skladnikéw swego majatku w postaci wlasno$ciowego spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego kilka
dni po doreczeniu niekorzystnego dla niego rozstrzygniecia w postaci nakazu zaplaty z dnia 12 czerwca 2012 r., z
powodztwa M. M. (2), dzialal w celu udaremnienia wykonania tego orzeczenia, ktére moglo by¢ wykonane mimo
braku jego prawomocnosci, a jezeli nawet byloby ono niewykonalne, to przewidywal, iz w razie wniesienia przez niego
zarzutow od tego nakazu, ostatecznie rozstrzygniecie moze by¢ dla niego i tak niekorzystne, a co rzeczywiscie nastapilo.
Tu réwniez nalezy podkresli¢, iz oskarzony niezaleznie od powyzszego i tak mial Swiadomosé, ze oskarzycielka
posilkowa bedzie chciala dochodzié¢ swoich nalezno$ci w postepowaniu sadowym, gdyz godzil sie na wypelnienie przez



nig weksla in blanco. Skora na to wyrazil zgode, a sam dobrowolnie weksla nie zamierzal wykupi¢, to oskarzona nie
miala innej mozliwosci jak wystapi¢ z powddztwem przeciwko niemu. Logicznym jest bowiem, ze wypekienie przez
M. M. (2) weksla nie bylo réwnoznaczne z zaspokojeniem jej roszczen. Tym samym dokonujac zbycia prawa do lokalu
dzialal on w celu udaremnienia zaspokojenia swojej wierzycielki, ktora jest M. M. (2). Trzeba podkresli¢, iz oskarzony
w tym czasie zaprzestal juz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, a jak sie p6zniej okazalo prowadzone przeciwko
niemu posterowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne, wiec wyzbywajac sie przedmiotowego prawa rzeczowego
spowodowal, ze naleznosSci wynikajace z wystawionego wobec niego weksla, a nastepnie wydanego przeciwko niemu
nakazu zaplaty nie mogly by¢ zrealizowane. Nie bez znaczenia pozostaje takze i to, ze w tym samym dniu, co nastapito
zbycie przez oskarzonego prawa do lokalu mieszkalnego dokonal on jeszcze jednego istotnego uszczuplenia w swoim
majatku, to jest przeniesienia na swoja 6wczesna konkubine E. K. wlasnoSci wyposazenia prowadzonego przez niego
lokalu przy ul. (...) poprzez zawarcie umowy przewlaszczenia.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo przyjac, iz oskarzony M. K. 06 sierpnia 2012 r. w S. w celu udaremnienia
wykonania nakazu zaplaty z dnia 12 czerwca 2012 r. Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie w sprawie (...)
nakazujgcego zaplaci¢ M. M. (2) kwote 72.061,34 zt z odsetkami ustawowymi od 13 kwietnia 2012 r. wraz z kwota 901
z} tytulem kosztéw postepowania zbyl za kwote 140.000 zt zagrozone zajeciem spdldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w S., czym wypekil znamiona przestepstwa z art. 300 § 2 kk.

Sad przypisal wine oskarzonemu w odniesieniu do tak opisanego czynu, bowiem brak jest okolicznos$ci, ktérych
zaistnienie skutkowaloby jej wylaczeniem. Nie zaistnialy rowniez okolicznosSci wylaczajace bezprawnosé dzialania
oskarzonego. Nadto nalezy wskazaé, iz okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy wskazuja, iz M. K. dzialal umys$lnie, tzn.
chcial go popeic.

Czyn oskarzonego nalezalo ocenic¢ jako znacznie spolecznie szkodliwy, zwlaszcza, ze swoim dzialaniem chciat unikngé
konsekwencji swych nietrafionych decyzji w zakresie prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, gdy zdecydowat sie na
kontynuowanie wynajmu lokalu od M. M. (2).

Przy wymiarze kary za wyzej opisane i zakwalifikowane przestepstwo Sad wzial pod uwage stopien spolecznej
szkodliwo$ci zarzucanego oskarzonemu czynu, motywacje i spos6b zachowania zar6wno w czasie dokonywania czynu,
jak i po jego popelieniu. Sad uwzglednil réwniez stopient zawinienia oskarzonego.

Na niekorzy$¢ oskarzonego Sad poczytat fakt, iz nie jest to jedyny czyn oskarzonego popelniony na szkode M.
M. (2), gdyz kilka dni po6zniej, bo po 11 sierpnia 2012 r. przywlaszczyl on réwniez na jej oraz jej meza K.
wyposazenie wynajmowanego od niej lokalu o warto$ci 11.300 zlotych, z ktérego dzialalnoScia wiaza sie tez naleznoSci
objete niniejsza sprawa, Nadto nie bez znaczenia pozostaje warto$¢ szkody, ktora oskarzony spowodowal swoim
zachowaniem, ktéra nie byla mala. Nie bez znaczenia pozostaje i to, ze oskarzony dzialal w poczuciu bezkarno$ci.

Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal to, iz oskarzony prowadzi aktualnie ustabilizowany sposo6b zycia, nie jest nadto
osoba az nadto zdemoralizowang, a w chwili popelienia zarzucanego mu czynu nie byl osoba karana.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadnialy wymierzenie M. K. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci. Kara ta w ocenie Sadu
bedzie oddzialywac¢ prewencyjnie zaro6wno w wymiarze indywidualnym, jak i ogélnym, bedac zar6wno nauka dla
oskarzonego, jak i ksztaltujac w spoleczenstwie poczucie sprawiedliwo$ci oraz praworzadno$ci i tym samym wiasciwy
stosunek do prawa.

Sad uznal jednakze za zasadne warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, za czym
przemawia przede wszystkich to, ze oskarzony w okresie proby bedzie mial mozliwo$é uregulowania naleznoéci
wynikajacych z nakazu zaplaty wydanego w dniu 12 czerwca 2012 r. w sprawie (...) utrzymanego nastepnie w
mocy wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 19 lutego 2014 r. w sprawie (...), co
byloby znacznie utrudnione w sytuacji jego pozostawania w zakladzie karny. Sad wprawdzie nie nalozyl takowego
obowigzku w wyroku, gdyz sprzeciwia sie temu przepis art. 415 § 1 kpk, ktory stanowi, ze nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego, obowigzku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznang krzywde nie orzeka sie, jezeli



roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono. Taka sytuacja ma zastosowanie w realiach niniejszej sprawy, gdyz o naleznosci wobec M.
M. (2) orzeczono wlaénie we wspomnianym nakazie zaplaty Sagdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie. Sad
uznat zatem, ze w przypadku oskarzonego, dla ktorego niniejsze postepowania niewatpliwe bylo juz nauka, zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna. Juz sama grozba ewentualnego wykonania kary dla M. K., ktérego nie mozna
uznaé za sprawce wysoce zdemoralizowanego, bedzie wystarczajaca dla osiagniecia celow kary w szczegolnosci w
zakresie zapobiezenia popelnienia przez niego kolejnych przestepstw. Zdaniem Sadu okres warunkowego zawieszania
wykonania kary w wymiarze 2 lat proby, pozwoli zweryfikowa¢ to, czy oskarzony bedzie przestrzegal porzadku
prawnego, czy tez nie.

Zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoS$ci Sad wskazal przepis art. 69 § 1i 2 kk oraz 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu
obowiazujacym w chwili popehlienia czynu z racji tej, iz przepisy te byly wzgledniejsze dla oskarzonego, gdyz w
przypadku warunkowego zawieszenia kary nie wymagaly obligatoryjnego w oparciu o przepisy Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym od 01 lipca 2015 r. nalozenia na niego obowiazkéw wynikajacych z art. 72 § 1 kk.

Nie znajdujac przestanek do zwolnienia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych, gdyz oskarzony jest osoba
zdolna do pracy oraz osiagajaca dochody, a wiec bedzie w stanie je ponies¢ - Sad zasadzil je od oskarzonego na rzecz
Skarbu Pafistwa na podstawie przepisu art. 627 kpk. Z tych samych wzgledéw Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki positkowej kwote 2.400 zlotych tytutem zwrotu wydatkoéw poniesionych przez nig z tytulu ustanowienia
pelnomocnika zawodowego, co odpowiada stawkom przewidzianym w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461 oraz z 2015 r. poz. 616 i 1079), a
ktére ma w niniejszej sprawie zastosowanie zgodnie z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Nalezy wskaza¢ tu, iz faktura VAT wystawiona przez
pelnomocnika oskarzycielki positkowej opiewala wprawdzie na wyzsza kwote, bo na 2.460 zlotych, niemniej jednak
zgodnie z wnioskiem z k. 339 — Sad zasadzil zadang przez pelnomocnika w imieniu oskarzycielki positkowej kwote
jedynie 2.400 zlotych.



