Sygn. akt IV K 524/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Barbara Rezmer

Protokolant: Tomasz Handorf

Przy udziale Prokuratora Grazyny Sapiehy

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 2 wrzeénia 2016r., 10 listopada 2016r., 7 grudnia 2016r., 21 lutego 2017 1. i
28 marca 2017 roku

sprawy:
A. W. (1), syna P.iB. zd. T., urodzonego dnia (...) w S., PESEL (...)
Oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 6 stycznia 2014 roku w S. przy ul. (...) grozil K. U. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u w/
wym. pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostang spelnione

to jest o czyn z art.19081kk
II. wdniu 6 stycznia 2014 roku w S. przy ul. (...) zniewazyl K. U. stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe
to jest o czyn z art.216§1kk

III. w dniu 6 stycznia 2014 roku w S. przy ul. (...) naruszyl nietykalno$é¢ cielesna K. U. poprzez uderzenie w/w
pokrzywdzonego dwukrotnie otwarta dloniag w glowe

to jest o czyn z art.217§1kk

IV. w dniu 18 grudnia 2013 roku w S. przy ul. (...) zniewazyl K. U. slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i
obelzywe

to jest o czyn z art.216§1kk

oraz

A. W. (2),syna A.iM. z d. O., urodzonego dnia (...) w S., PESEL (...)
Oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 6 stycznia 2014 roku w S. przy ul. (...) naruszyl nietykalnoéc cielesna K. U. poprzez szarpanie w/w
pokrzywdzonego

to jest o czyn z art.217§81kk

orzeka



1.uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 6 stycznia 2014
roku w S. przy ul. (...) grozil K. U. pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzily u w/wym. pokrzywdzonego
uzasadniong obawe, ze zostang spelnione, w celu zmuszenia go do okre$lonego zachowania tj. pokazania trzymanego
przedmiotu, ktérego to celu nie osiggnal z powodu postawy pokrzywdzonego tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
191§1kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 191§1kk przy zastosowaniu art.4§1kk i art.58§1kk wedtug stanu
prawnego obowiazujacego w dacie czynu wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie;

2.uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach I1i IV czyndéw, stanowigcych ciag
przestepstw w rozumieniu art.9181kk i za to na podstawie art. 216§1kk w zw. z art. 9181kk przy zastosowaniu art.4§1kk
wedlug stanu prawnego obowigzujacego w dacie czynow wymierza mu kare 2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolnoSci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie;

3.uznaje oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie III czynu i za to na podstawie
art. 217§1kk przy zastosowaniu art.4§1kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego w dacie czynu wymierza mu kare
2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie;

IV. . na podstawie art.91§2kk przy zastosowaniu art.4§1kk wedlug stanu prawnego obowiazujacego w dacie czynéow
orzeczone wobec A. W. (1) kary laczy i orzeka wobec niego kare laczna 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie;

V. na podstawie art.46§1kk przy zastosowaniu art.4§1kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego w dacie czynow
orzeka od oskarzonego A. W. (1) na rzecz K. U. kwote 800 (oSmiuset) zlotych tytulem zadoSéuczynienia;

VI. uznaje oskarzonego A. W. (2) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 217§1kk
przy zastosowaniu art.4§1kk wedlug stanu prawnego obowigzujacego w dacie czynu wymierza mu kare grzywny w
wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesieé) zlotych kazda;

VII. na podstawie art.627kpk w zw. z art.633kpk zasadza od oskarzonych zwrot kosztéw sadowych na rzecz Skarbu
Panistwa ;

- od A. W. (1) w 4/5 czeSci oraz oplate w wysokosci 60 (sze$c¢dziesieciu) zlotych;
- od A. W. (1) w 1/5 czeSci oraz oplate w wysoko$ci 80 (osiemdziesieciu) zlotych;

VIII. na podstawie art.627kpk zasadza od oskarzonych solidarnie na rzecz K. U. kwote 756 zlotych tytulem zwrotu
kosztow poniesionych z tytulu ustanowienia pelnomocnika
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UZASADNIENIE

K. U.iN. Z. mieszkajg w S. przy ul. (...). Pomiedzy K. U., a sgsiadem A. W. (1), zamieszkalym w tym samym budynku
w lokalu nr (...) powstal konflikt, z powodu palenia przez sasiada na klatce schodowej papieroséow.

W zwigzku z tym K. U. za kazdym razem widzac A. W. (1) na klatce z papierosem zwracal mu uwage i otwieral okna,
aby wywietrzy¢ budynek. Z kolei nie podobalo sie to A. W. (1) z tego wzgledu, ze byto wtedy na klatce zimno. Przy tej
okazji czestokro¢ ublizal K. U. slowami wulgarnymi.

Dowdd: zeznania K. U. — k.169-171, k.13-14,



zeznania N. Z. — k.180-182, k.44v.

W dniu 18 grudnia 2013 r. K. U. czujac dym papierosowy na klatce schodowej postanowil otworzy¢ okno, aby
przewietrzy¢ budynek. A. W. (1) wyszed}l wiec z mieszkania i w trakcie wymiany zdan zaczal go wyzywac stowami
powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe.

Dowod: zeznania K. U. k.169-171, k.13-14,
- nagranie na plycie CD - k.20,
- protokot ogledzin rzeczy — k.25- 28,

W dniu 6 stycznia 2014 r., okolo godz. 13.00 K. U. poszed! na strych wiesza¢ pranie. Uslyszal, ze na klatce schodowe;j
jest A. W. (1). Jak skoniczyl wieszaé pranie, to wlaczylt kamere w telefonie, gdyz wczesniej wielokrotnie sasiad go
zniewazal stownie, po czym wyszed! ze strychu. A. W. (1) palil papierosa.

A. W. (1) nie spodobalo sie, ze sasiad nagrywa go telefonem komoérkowym i zazadal, aby ten pokazal mu urzadzenie,
jednoczeénie grozac przy tym i uzywajac stow wulgarnych. K. U. przestraszyt sie, zwlaszcza, ze A. W. (1) wypowiadajac
te slowa pobiegl do niego, po czym go dwukrotnie uderzyl otwarta dlonia w glowe, nadal wyzywajac go stowami
nieprzyzwoitymi. K. U. zaczal krzyczeé, aby N. Z. wezwala Policje, gdyz sasiad go bije. K. U. przesunal sie nizej na
klatce schodowej i telefon przestal nagrywaé. Wowcezas wyszla na klatke schodowa zona A. W. (1)-M. W.

W tym samym czasie N. Z. byta w swoim mieszkaniu, w kuchni, ktéra mieécila sie przy drzwiach wejsciowych do
mieszkania — byly one lekko otwarte - i uslyszala dobiegajace z klatki schodowej krzyki meza. Gdy ustyszala prosbe K.
U., zadzwonila na numer 997 proszac o interwencje Policji. K. U. wrocil nastepnie po aparat fotograficzny, aby dalej
nagrywa¢ agresywne zachowania sasiada.

Kiedy K. U. wyszed!l na klatke schodowa, przybiegt synA. W. (1) — A. W. (2) Slyszac awanture zlapal K. U. za bluze
i zaczal go szarpac, uzywajac przy tym sléw powszechnie uznanych za nieprzyzwoite. W czasie szarpaniny ztapat za
aparat fotograficzny i urwal oslone obiektywu warta okoto 30 zl. K. U. nic nie nagral aparatem, gdyz nie zdazyl go
nawet wlaczy¢. Gdy zdolal sie oswobodzi¢, schowal sie do mieszkania i czekal na przyjazd patrolu Policji.

Dowod: zeznania K. U. — k.169-171, k.13-14,

- zeznania N. Z. — k.180-182, k.44v,

- zeznania B. F. (1) — k.182, k.38v,

- zeznania M. K. — k.201-202, k. 39v,

- czeSciowo zeznania M. W. — k.183-185, k. 50-51,
- nagranie na plycie CD - k.20,

- protokoét ogledzin rzeczy — k.25- 28,

A. W. (1) urodzil sie w dniu (...) jest zonaty, posiada 2 doroslych dzieci, ktére nie sg na jego utrzymaniu. Ma
wyksztalcenie techniczne. Z zawodu jest elektronikiem o specjalnoéci radio i telewizja. Pracuje na umowe zlecenie
i z tego tytulu otrzymuje dochdd w kwocie okolo 1.700 zl. brutto. Jest wlascicielem 2 - pokojowego mieszkania
polozonego w S. przy ul. (...).

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie, w sprawie o sygn. (...), skazal
A. W. (1) za czyn z art. 224 § 2 kk. i art. 226 § 1 kk. i nast. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres dwodch lat proby. Ponadto orzekt wobec niego grzywne oraz



obowiazek przeprowadzenia pokrzywdzonego. Wedlug oSwiadczenia jest zdrowy psychicznie i fizycznie, nie byt
leczony psychiatrycznie ani odwykowo.

- dane personalne — k. 168, k.84v,
- dane osobopoznawcze — k. 86,
- informacja z K. — k. 203-205, k.97-99.

A. W. (2) urodzil sie w dniu (...) Jest kawalerem, pozostaje w zwigzku faktycznym, ma jedno dziecko na utrzymaniu.
Jego konkubina obecnie przebywa na zasitku wychowawczym w wysokos$ci 1.000 zl. Oskarzony ma wyksztalcenie
wyzsze. Pracuje w (...) jako pomoc kucharza i otrzymuje z tego tytutu dochéd w kwocie 1.000 zk. Posiada 2 — pokojowe
mieszkanie. Nie byl karany. Wedlug o§wiadczenia jest zdrowy fizycznie i psychiczne, nie jest uzalezniony od alkoholu
ani narkotykow, nie leczony psychiatrycznie.

- dane personalne — k.91v,

- dane osobopoznawcze — k. 93,

- informacja z KRK - k. 206, k.96.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przed Sadem A. W. (1) nie przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i podtrzymal wezes$niejsze wyjasnienia
zlozone w sprawie, jako prawdziwe (k.168). Podczas przestuchania w dniu 9 czerwca 2015 r. nie przyznat sie do
zarzucanych mu czyndéw. Wyjasnil, ze nie zgadza sie, ze kogokolwiek uderzyl, zreszta byla Policja i gdyby K. U. mial
jakie$ Slady, to by go zatrzymali. Wskazal jednocze$nie, ze faktem jest, ze miedzy nim a K. U. byly potyczki stowne, ale
on go sprowokowal nagrywajac go na telefon komoérkowy. Podal, ze uzywat stéw wulgarnych wobec K. U., ale mu nie
grozil, nie robil krzywdy. Wyjasnil, ze moze padly jakie$ stowa, ale to bylo ze zdenerwowania, bowiem K. U. potrafit
by¢ natarczywy. Wskazal, Ze jako$ ostatnio sie go nie boi, przechodzi kolo niego bez obaw (k.85).

Na rozprawie gléwnej A. W. (2) takze nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i podtrzymal zlozone
w toku postepowania przygotowawcze wyjaénienia w sprawie. (k.168). Podczas postepowania przygotowawczego nie
przyznal sie, wyjasnil, ze nikogo nie szarpal, nie obrazal, a K. U. klamie. Wskazal, ze ojciec mowil mu, ze byta sprzeczka
slowna pomiedzy nim a K. U., ale on nie byl tego swiadkiem. Podal, ze kiedy przyjechal tego dnia, to widzial jedynie jak
K. U. stal w drzwiach swojego mieszkania, a jego ojciec stal na schodach i byla jakas wymiana slow, ale juz nie pamieta
stow jakie padaly. Wyjasnil, ze sie wtedy nie odzywal, tylko zabral ojca z klatki schodowej do gory i zaprzeczyl, aby
podchodzil do pokrzywdzonego. Zaznaczyl, ze nieprawda jest, aby mial z ojcem spotkac z K. U. przed klatka schodowa
i mieli go szarpa¢. Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek kogo$ szarpal (k.91).

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonych, ktérzy nie przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw, uznajac,
ze jest to jedynie linia obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej. Sa one bowiem sprzeczne z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego K. U., ktore byly spdjne, logiczne i ktore
znajduja potwierdzenie w nagraniach tych zdarzen utrwalonych na plycie CD. Nadto koresponduja one z zeznaniami
N. Z. oraz po czesci z zeznaniami policjantéow B. F. (1) i M. K., ktéorym bezposrednio po zdarzeniu relacjonowal
jego przebieg. W tej sytuacji Sad nie widzial podstaw do kwestionowania czy réznicowania prawdziwoSci zeznan
pokrzywdzonego w odniesieniu do ktoregos z czynow, zwlaszcza tego z udzialem A. W. (2). Z zeznan wynika bowiem,
ze pokrzywdzony nie zdazyl nagraé i tego zdarzenia wskutek gwaltowno$ci ataku, a na zamiar takiego nagrywania
wskazuje uszkodzony aparat.



Za wiarygodne w calo$ci uznal Sad zeznania N. Z., ktore sa zbiezne takze z treScia nagran. Oceniajac te zeznania Sad
mial na uwadze fakt, ze $wiadek wyraZnie zastrzegal odno$nie jakich zdarzen ma wiedze, a jakie z nich sg $wiadkowi
znane jedynie ze slyszenia od pokrzywdzonego.

Takze zeznania B. F. (1) i M. K. Sad uznat za prawdziwe. Funkcjonariusze sa osobami zupelie postronnymi zar6wno
w stosunku do obu oskarzonych, jak i pokrzywdzonego. Nie byli tez w zaden sposéb zainteresowani rozstrzygnieciem
sprawy. Nie mieli oni w ocenie Sadu zadnych racjonalnych powodéw, aby falszywie przedstawiaé przebieg interwencji
— w szczego6lnosci relacji uzyskanych od uczestnikdw bezposrednio po zdarzeniu.

Zeznania M. W. Sad co do zasady wziagl pod uwage, w takim zakresie, w jakim pozostawaly spdjne z przedstawionymi
dowodami, z tym, ze wskazaé nalezy, ze nie byla ona bezposrednim §wiadkiem pozostalych zdarzen, totez jej zeznania
mogly zosta¢ wykorzystane jedynie czeSciowo.

Sad wykorzystal wskazane w stanie faktycznym dowody z nagrania na ptycie CD (k.20), protokoly ogledzin plyty CD
(k.25-28) i informacje na temat karalnosci A. W. (1) i A. W. (2) oraz dane osobopoznawcze, ktore tak co do formy jak
i tresci nie byly kwestionowane.

Sad pominat pozostale dowody z zeznah §wiadkoéw: J. J. (k.200), C. S. (k.198-199), D. K. (k.201), B. F. (2) (k.199),
jako nieistotne dla sprawy. Swiadkowie ci nie mieli wiedzy odnoénie zdarzen bedacych przedmiotem postepowania.
Ponadto Sad uznal za zbedna dla postepowania dokumentacje fotograficzng z k.16.

Z przedstawionych dowodéw zdaniem Sadu jednoznacznie wynika, ze oskarzeni dopuscili sie popelienia zarzucanych
im czynow.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze zdaniem Sadu zasadne bylo podzielenie zachowania A. W. (1) w trakcie zajécia
z 6 stycznia na osobne czyny. Jak wynika z nagrania, dochodzilo do tych wypowiedzi i ataku fizycznego kolejno, w
miare rozwoju sytuacji. Co do czynu z zarzutu I, to zdaniem Sadu wymagal on zmiany kwalifikacji i opisu. Oskarzony
grozil pokrzywdzonemu. OkolicznoSci zajscia, stan emocjonalny obu mezczyzn, wskazujacy na skale konfliktu, ktory
eskalowal do przemocy fizycznej, wzbudzal takze w ocenie obiektywnej obawe spelnienia grozby. Jednakze pojawita
sie ona w toku wypowiedzi jako Srodek zmierzajacy do zmuszenia pokrzywdzonego, by pokazal trzymany w rece
przedmiot — wynika to jednoznacznie z calo$ci uzytej wypowiedzi. Oskarzony uzyt grozby, by wzmocni¢ oddzialywanie
na pokrzywdzonego i zmusié¢ go do pokazania przedmiotu — domyslal sie bowiem, Ze jest nagrywany. Zatem chcial
przestraszy¢ K. U.. Zatem zdaniem Sadu, dzialajac w sposéb opisany w pkt 1 rozstrzygniecia, przy braku okoliczno$ci
wylaczajacych wine lub bezprawnoé¢ czynu, oskarzony wypehil podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu z
art.19181kk.

Slowa, ktore w trakcie tej wymiany zdan, jak i w trakcie zdarzenia z 18 grudnia, ktére tez zostalo zarejestrowane,
skierowal oskarzony wobec pokrzywdzonego, sa nie tylko wulgarne, ale stanowig obelzywe okreslenie osoby. Stanowig
wiec zniewagi. Jakkolwiek oskarzony ewidentnie odbiera zachowanie i slowa pokrzywdzonego jako prowokacje,
jednakze zdaniem Sadu jest to tylko jego subiektywna ocena wynikajaca z niecheci. Ciagle zwracanie uwagi moze i
pewnie jest ucigzliwe, jednakze nie uzasadnia wulgarno$ci, ani tym bardziej przemocy fizycznej. W trakcie nagranej
wypowiedzi pokrzywdzony nie jest napastliwy, uzywa jedynie nagrywania — przy czym powodem nagrywania
jest to i wczesniejsze zachowanie oskarzonego. Zatem reakcje oskarzonego nie byly wynikiem prowokacji, ani
reakcja na zniewage czy naruszenie nietykalno$ci wzajemne. Oskarzony uzywajac tych stow chcial dokuczy¢, obrazic¢
pokrzywdzonego i wyrazi¢ swoja pogarde i nieche¢. Zatem przy braku okolicznosci wylaczajacych wine sprawcy
lub bezprawnos$é czynéw, dwukrotnie, zachowaniem opisanym w zarzucie II i IV oskarzony wypehil podmiotowe i
przedmiotowe znamiona czynu z art.21681kk. Z uwagi na tozsamo§¢ kwalifikacji, sposobu popehienia i krotki okres
miedzy czynami, czyny te stanowig cigg przestepstw z art.91§1kk.



W czasie zdarzenia z 6 stycznia 2014 roku, w wyniku eskalacji emocji, oskarzony celowo uderzyt pokrzywdzonego
otwarta dlonia w glowe, zatem przystapil do fizycznej przemocy, ktora nie pozostawila sladéw, obrazen na ciele —
zatem czynem opisanym w zarzucie III wypelnil podmiotowe i przedmiotowe znamiona czynu z art.21781Kkk.

Rowniez A. W. (2), bez powodu ze strony pokrzywdzonego- gdyz dopiero przyszedl, nie wiedzial, jaka jest sytuacja,
naruszyt jego nietykalnoé¢ cielesna, bez zgody pokrzywdzonego i w celu wyrzadzenia mu krzywdy, takze w ramach
sasiedzkiego konfliktu, by przy tej okazji odebra¢ mu aparat, ktérego K. U. chcial uzy¢ dla rejestracji przykrych dla
siebie wydarzen. Opisane przez pokrzywdzonego szarpanie stanowi wiec — przy braku okolicznoéci wylaczajacych wine
lub bezprawno$¢ — wypehienie podmiotowych i przedmiotowych znamion czynu z art.2178§1kk.

Wymierzajac kary A. W. (1), Sad mial na wzgledzie, ze dopuscil sie 4 czynéw, poddanych ocenie w jednym
postepowaniu, wszystkich na szkode jednego pokrzywdzonego, w ramach konfliktu sasiedzkiego — co nieco zmniejsza
rozmiar winy, wobec dzialania w emocjach, choéby nieuzasadnionych i negatywnych. Oskarzony byl przy tym karany,
co przemawia na jego niekorzy$c, chociaz nie przed popelieniem tych czynoéw. Na korzys$é oskarzonego $wiadezy
zatem jedynie ustabilizowany tryb zycia. Wymierzajac kary Sad mial réwniez na uwadze rodzaj czynoéw i zagrozenie
ustawowe dla kazdego z nich, co mialo wplyw na zréznicowanie kar. Czyn z art.191§1kk jest najpowazniejszym z
nich. Biorac pod uwage ilo§¢ czynéw, podatnosé na emocje, ktoére nie znikna wobec faktu, ze strony mieszkaja w
jedynym budynku, zdaniem Sadu kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie przyniostaby efektu. Jednakze
przewidziana przez ustawodawce kara pozbawienia wolno$ci zdaniem Sadu nie jest jeszcze konieczna, co skutkowato
mozliwo$cig zastosowania art.5883kk i wymierzenia kary lagodniejszego rodzaju. Zatem za adekwatna kare, ktéra
w wystarczajacym stopniu spelnia warunki z art.5381i2kk Sad uznat kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnoSci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin
miesiecznie. Sad zastosowal w tym przypadku zgodnie z art.481kk ustawe wzgledniejsza, ktora, wobec wyboru kary
ograniczenia wolno$ci, byla ustawa wczeéniej obowiazujaca, ktora przewidywala jej krotszy okres.

Kierujac sie wyzej wymienionymi okoliczno$ciami, wymierzajgc kare za cigg przestepstw z art. 216§1kk, obejmujacy
tylko dwa czyny, za kare, ktéra w wystarczajacym stopniu spelia warunki z art.5381i2kk Sad uznal kare 2 (dwoch)
miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie.

Za czyn 111, polegajacy na uzyciu przemocy, jednorazowym, za adekwatna i spelniajaca warunki z art.5381i2kk kare
Sad uznat kare 2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie.

Laczac kary, Sad mial na wzgledzie ich wysokos§¢, rozny rodzaj przestepstw, fakt, ze kary wymierzono za 4 czyny,
z ktorych trzy zostaly popelnione w czasie jednego zdarzenia, co skutkowalo wymierzeniem kary lacznej poprzez
zaostrzenie kary najsurowszej, tj. w wymiarze 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie.

Biorac pod uwage rodzaj czynéw, a tym samym skutki, iloé¢ czyn6w, Sad uznal, ze konieczne jest orzeczenie choc¢by
symbolicznego zado$éuczynienia, ktére wzmocni oddzialywanie na sprawce, a jednocze$nie stanowi¢ bedzie odplate
za doznane krzywdy, przede wszystkim moralne. Zatem na podstawie art.4681kk Sad orzekt o zado$éuczynieniu na
rzecz K. U. w kwocie 800 zlotych.

Takze w stosunku do oskarzonego A. W. (2) Sad zastosowal ustawe z daty czynu, gdyz przewidywala korzystniejsze
kryteria wymiaru grzywny. Przy wymiarze kary Sad mial na wzgledzie sasiedzki konflikt i emocje z nim zwiazane, jak
tez niekaralno$¢ A. W. (2) i jego ustabilizowany tryb zycia. Kierujac sie kryteriami z art.5381i2kk Sad za odpowiednia
kare uznat kare grzywny w wysokos$ci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda. Oskarzony
jest zdolny do pracy, jest wiec w stanie ponie$¢ kare pieniezng, ktorej wysoko$c¢ zostala ustalona przy zastosowaniu
stawki minimalne;j.



W zwigzku z wydaniem wyroku skazujgcego, na podstawie art.627kpk w zw. z art.633kpk Sad zasadzil od oskarzonych
zwrot kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa stosownie do iloSci zarzutow — zatem - od A. W. (1) w 4/5 czeéci, a
od A. W. (2) w 1/5 czeéci. Wysoko$¢ oplat zostala ustalona na podstawie art.2ust.1pkt2,ust.2, art.gust.11 art.6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych.

Na podstawie art.627kpk zasadzono od oskarzonych solidarnie na rzecz K. U. kwote 756 zlotych tytulem
zwrotu kosztow poniesionych z tytulu ustanowienia pelnomocnika, ktérych wysoko$é ustalono na podstawie
§12apkt.2ppkt3,pkt7 i §12d rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu w zw. z §21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych.



