Sygn. akt IV K 564/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Barbara Rezmer

Protokolant: Anna Glebowska

Prokurator: Alicja Winkler

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20.09.2016r., 25.10.2016r., 29.11.2016r., 15.12.2016T., 17.01.2017T.,
28.02.2017r., 22.08.2017r., 07.11.2017r., 21.11.2017Tr. SPrawy:

M. O., syna A.iM. z domu B.,
urodzonego dnia (...) w S., PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

w nocy z dnia 29 lutego 2016 roku na 1 marca 2016 roku w S., bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego wS. z dnia 11.06.2007 roku, sygn. akt (...)za czyn z art. 28082 kk na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci, ktéra odbyt w okresie od dnia 18.05.2011 r. do dnia 10.06.2011 r., grozil Z. M. (1) pozbawieniem Zycia i
spowodowaniem naruszenia czynnoS$ci narzadu ciala, ktora to grozba wzbudzila u niej uzasadniona obawe, ze zostanie
spelniona, a takze przemoca polegajaca na skrepowaniu rak rajstopami, zakneblowaniu, wielokrotnym uderzaniu
po tulowiu i glowie rekami, kopaniu po calym ciele, gryzieniu po sutkach, podduszaniu, doprowadzit Z. M. (2) do
obcowania plciowego wprowadzajac jej do odbytu oraz pochwy palce i jednoczeénie spowodowal u Z. M. (1) obrazenia
ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, krwiaka okularowego, masywnego stluczenia okolic skroniowych
i podoczodotowych, zlamania koSci nosowych, zlamania przedniej $ciany zatoki szczekowej lewej, ztamania dna
oczodotu lewego, zZlamania lewej galezi zuchwy, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosSci narzadéw ciala,
jakim jest narzad zucia, na okres przekraczajacy siedem dni, czym dzial na szkode Z. M. (1),

.oczynzart. 197§ 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art.11§ 2kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka

I. uznaje oskarzonego M. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym, ze ustala, iz dzialal bedac skazany
na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i za to na podstawie art. 197 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk wymierza mu kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej kary zalicza zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w okresie
od 1 marca 2016r. od godz. 17:05 do dnia 22 grudnia 2016r. do godz. 16:15 oraz od dnia 06 wrze$nia 2017r. od godz.
13:10 w caloéci.

III. na podstawie art.627kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych oraz
wymierza oplate w wysoko$ci 400 (czterystu) zlotych.;

IV. przyznaje od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. K. D. kwote 3992,58 zlotych w tym VAT tytulem wynagrodzenia za
obrone udzielong oskarzonemu z urzedu.
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UZASADNIENIE

W dniu 29 lutego 2016 roku M. O. przyszed} do Z. M. (1) do jej domu przy ul. (...) S.. Byli znajomymi. Kupili 0,71
wodki, wspélnie spozywali alkohol. Z. M. (1) cierpi na schizofrenie paranoidalna.

Wieczorem Z. M. (1) odbyla rozmowe telefoniczng z innym mezczyzna, z ktérym chciala sie spotkaé. M. O. — ktory
proponowat jej wezeéniej wspolne mieszkanie - zdenerwowat sie. Przewrécit Z. M. (1) na podloge i bit ja pieéciami po
twarzy i tulowiu, kopal po calym ciele, podduszal lokciem. Potem zakneblowat kobiete, skrepowat jej rece rajstopami
irzucil na t6zko. Na l6zku zerwat z niej ubranie, podduszat i wkladal palce do pochwy i odbytu, grozac, ze wlozy tam
takze butelke po wodce. Gryzl Z. M. (1) sutki. Kobieta ze strachu wypréznila sie i oddala mocz. Wowezas M. O. zalozyt
Z. M. (1) pasek od spodni na szyje i na pasku zaprowadzit do lazienki, a potem z niej wyciagnat z powrotem do pokoju.
Nozem dotknal twarzy i klatki piersiowej Z. M. (1), grozac, ze ja zabije, jesli nie weZmie penisa do ust. Z. M. (1) miala
tak opuchnieta od bicia twarz, ze do stosunku oralnego nie doszlo. Grozil jej, ze bedzie dalej ja bil, a nawet zabije. Nie
mégt odbyé pelnego stosunku, gdyz nie osiaggnat wzwodu. Z. M. (1) bezskutecznie usilowala sie uwolnié, gdy podnosita
glowe, dusila sie.

Nad ranem 1 marca 2016 roku M. O. zasnal. Z. M. (1) uwolnila sie, ubrala i uciekla z domu. Przed wyjéciem zobaczyla,
ze M. O. dostrzegt jej ucieczke.

Dowdd: zeznania Z. M. (1) k.23-25 zbioru ¢

zeznania - plyty z nagraniem przestuchania k.27 zbioru Ci 530
opinia psychologiczna k.180-187,308-310

opinia psychiatryczna k.313 — 315,549

protokot ogledzin k.11-14 (k.76-77), 79-80 (158-159)

fotografie k.15-31,82,110

opinia k.404-426

sprawozdanie z badania k.429

zeznania A. M. k.49v zbioru C, 484-485

zeznania E. B. k.45v zbioru C, 485-486

W dwoch réznych butach Z. M. (1) udala sie na stacje paliw przy ul. (...). Obecnym tam pracownicom powiedziala, ze
zostala pobita przez zaproszonego do domu znajomego. O godzinie 4:56 wezwala Policje. Policjantom, juz w trakcie
rozmowy telefonicznej, opowiedziala o zdarzeniu i sprawcy, tak samo jak wezwanym ratownikom i lekarzowi.

Dowdd: nagranie rozmowy k.126
protokot ogledzin nagrania k.160-161
karta zlecenia wyjazdu k.163

wykaz polaczen k.193-195

zeznania P. K. k.507-508



zeznania J. G. k.20-21,51053 zbioru Ci 508-509
zeznania K. J. k.482-483

zeznania I. K. k.488

zeznania A. T. k.488-489

zeznania A. B. k.58v, 490

M. O. spowodowal u Z. M. (1) obrazenia ciala w postaci obrzeku tkanek miekkich twarzy, krwiaka okularowego,
masywnego sthuczenia okolic skroniowych i podoczodolowych, zlamania kosci nosowych, zlamania przedniej
Sciany zatoki szczekowej lewej, ztamania dna oczodolu lewego, zlamania lewej galezi zuchwy, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala, jakim jest narzad zucia, na okres przekraczajacy siedem dni.

Dowdd: dokumentacja medyczna k.152
protokol ogledzin lekarskich z opinig k.153-156

M. O. réwniez wezwal pogotowie, gdy byl juz przy ul. (...). O godzinie 6:13 trafil do szpitala przy ul. (...). Wezwanie
odebrano o godzinie 5;39 . Udzielono mu pomocy lekarskiej, zszyto rane cietg na rece. Podal, ze urazu doznat butelka
podczas ,ucieczki z domu Z.”. Na SOR lezala w tym samym czasie Z. M. (1).

Dowod: karta informacyjna k.47,48
protokol ogledzin nagrania k.127-128
karta zlecenia wyjazdu k.147

wykaz rozméw k. 203

zeznania A. K. k.39v zbioru Ci 510 -511
zeznania E. K. k.42v zbioru C1i 551-552
zeznania A. B. k.58v, 490

W trakcie postepowania przygotowawczego M. O. zostal poddany jednorazowemu badaniu przez bieglych lekarzy
psychiatrow, ktorzy rozpoznali u niego jedynie osobowos$¢ dyssocjalng i uzaleznienie mieszane. W trakcie popelnienia
zarzuconego mu czynu nie mial zniesionej ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Moze bra¢ udzial w postepowaniu i podja¢ samodzielng obrone.

Dowod: opinia psychiatryczna k.171-177

Oskarzony M. O. urodzil sie dnia (...) w S.. Mieszkal w P.. Jest kawalerem, ojcem trojki dzieci, wobec ktdérych
zobowiazany jest do alimentacji w lacznej kwocie 900 zlotych, pozostaje w zwigzku faktycznym. Ma wyksztalcenie
podstawowe, z zawodu jest stolarzem. Pracowal jako laminarz, z dochodem 2000 — 2500 zlotych miesiecznie. Nie ma
majatku. Nie leczyl sie psychiatrycznie ani odwykowo. Byl kilka razy karany. W tym zostal skazany prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 11.06.2007 roku, sygn. akt (...)za czyn z art.28082kk na kare — zmieniona
w wyniku apelacji — 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyt w okresie od dnia 18.05.2006 r. do dnia
10.06.2011T.

- karta karna k.86-87

- dane osobopoznawcze k.39



- wyrok k.114, 129-132, 133,141,144

- obliczenie kary k136,138,139

- zwolnienie z odbywania karty k.137,140
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony M. O. w toku calego procesu nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Na rozprawie wyjasénil,
ze 29 lutego umowit sie z kolega, ktéry mial mu odda¢ pienigdze w S. na przystanku przy Unii L., nie pojechatl tam
jednak, bo kolega dal znaé¢, ze nie odda pieniedzy. Byt w poblizu zamieszkania Z. M. (1) i postanowil ja odwiedzi¢.
Poczestowala go wodka, rozmawiali i razem poszli na poczte. Poszli do Z., kupié jedzenie i alkohol, 0,7 wodki. U
pokrzywdzonej w domu podczas spozywania alkoholu zauwazyl jej dziwne zachowanie, jakby rozmawiala sama z soba,
powiedziala, ze urywa jej sie rzeczywisto$¢é. Za zgoda pokrzywdzonej umyl sie. Po umyciu dalej pili wodke a jak szed}l
sie my¢, to pokrzywdzona powiedziala, ze bedzie miala dla niego niespodzianke. Jak z nig usiad} po przyjéciu z lazienki
to zapytal, jaka to miala by¢ niespodzianka i powiedziala, Ze niewazne. Potem przeszla na druga strone rozebrala sie
do stanika i majtek i sie polozyta méwiac, ze idzie spac, zapytat czy moze sie polozy¢ kolo niej, powiedziala, ze jak chce.
Rozebratl sie do majtek i polozyl sie kolo pokrzywdzonej. Ztapal ja za biodro i chcial objaé, niechcacy musnal jej stanika
i powiedziala, zeby jej nie dotykal, zapytal czy ma ochote na seks, ale powiedziala, Ze nie i zasnal. W nocy obudzié¢ mial
oskarzonego halas, pokrzywdzona stala przy oknie i zauwazyl, ze stoja tam jacy$ mezczyzni. Powiedziatl jej, zeby im nie
otwierala, ale ona powiedziala, ze musi i poszla otworzy¢ drzwi, oskarzony w tym czasie ubrat sie w spodnie i bluze.
Byl bez butéw. Slyszal, ze kto§ wchodzi do domu, weszli. Spytali, co tu robi. Jeden z mezczyzn zaczal podnosic glos i
krzyczeé, jakim to jest znajomym, oskarzony rowniez mial podnie$c glos i wstal, mezczyzna ztapal za butelke, cheac go
uderzy¢. Oskarzony schylit glowe, wiec butelka uderzyta o lawe i sie stlukta, mezczyzna chciat go ponownie uderzyé w
glowe, oskarzony zaslonil sie reka i z tego ma rane. Po uderzeniu oskarzony upadl na tapczan, na ktérym spali, wstal,
mezczyzna rzucit butelka, wstajac wiec oskarzony nadepnal na szklo, mial zszywana stope. Zlapal za buty i za kurtke
i wybiegl z pokoju, przypomniat sobie, ze nie ma koszulki na sobie, bo nie pamietal, czy zalozyl ja po myciu czy tylko
bluze, pobiegl szuka¢ do lazienki, wybiegl z tazienki, zalozyt buty i wybiegl z domu. Zobaczyl, Ze nie biegna za nim,
szed} szybkim krokiem i przypomnialo mu sie, ze na ul. (...) jest pogotowie, kazano mu i$¢ do szpitala. Zadzwonil po
pogotowie, powiedzial gdzie jest i dyspozytorka kazala mu machaé reka na pogotowie, poszedt kawalek dalej i zobaczyt,
ze jest szpital wojskowy i zadzwonil tam jeszcze raz i powiedzial, ze chyba pomylil miejsca. Pogotowie przyjechato,
zabrali go do karetki i zapytali, czemu dzwoni jak stoi kolo szpitala. W szpitalu policjanci zabrali go na izbe wytrzezwien
ikomisariat i powiedzieli, ze gdyby to wczeéniej zglosil to napastnicy by byli zatrzymani. Oskarzony wyrazil zdziwienie,
ze zostal aresztowany, gdy nie wzieto od niego zadnych zeskrobin spod palcéw, ktére mial wkladac, nie mial §ladow
na rekach. Dopiero p6zniej policjanci pobrali odciski palcow. Wyjasnil, ze nie wie, co robila pokrzywdzona w czasie
ataku na niego. Pokrzywdzona i dwoch mezczyzn przygladali sie tej scenie. Pierwszej pomocy udzielono mu w szpitalu
na (...) Miejsce gdzie rana byla zszywana, bylo obmyte. Na izbie wytrzezwien mial zakrwawiona reke, zostala dopiero
umyta w AS S.. Na posiedzeniu mial brudne rece, obronica tez to widzial. Jak powiedzial w szpitalu, ze rana jest od
butelki to na pewno ja odkazali, lekarz sprawdzal stan §ciegien. Koncowki palcodw nie byly dezynfekowane. Ratownicy
ilekarz pytali, skad te rany i powiedzial, Ze zostal napadniety i uderzony butelka. Pokrzywdzona w mieszkaniu jakby
z kim$ rozmawiala, do tego sie przyznala, ale niechetnie. Nie méwila, ze sie leczyla psychiatrycznie. Sciegna zostaly
zszyte i dwa zostaly uszkodzone, nie moégl palcami ruszac. Mial operacje, przez 5 tygodni nosil szyne i potem chodzit
na konsultacje do chirurga. Z pokrzywdzana pili 0,75 litra wodki, w oskarzeniu bylo napisane, ze byla to wodka Z. ale
wydaje mu sie, ze Z. by nie kupil, bo sie kiedy$ zatrul i wydaje mu sie, ze kupil wodke o nazwie Z.. Wedlug oskarzonego,
mog} stoik w kuchni spasé i sie pottuc. (k.446-449)

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, w zakresie w jakim nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i podal, ze padl ofiara napadu, ktérego sprawcy, jak tym samym sugeruje, mieli spowodowaé¢ rowniez
obrazenia u pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu wyjasnienia te stanowig wylgcznie linie obrony, zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej. Za nielogiczne i niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego Sad uznat tlumaczenie,
ze po ataku jednego z mezczyzn, ktory miat zaatakowac oskarzonego butelks i spowodowac glteboka rane, uciekajac



oskarzony zainteresowal sie, czy nie zostawil koszulki w lazience — a byl ubrany, mial uciekac¢ przed atakiem na
zdrowie, o ile nie zycie, skoro sprawca mial atakowacé jego gtowe. Zdaniem Sadu ttumaczenie to mialo jedynie na celu
wyjaénié np. ewentualne §lady krwi w innym pomieszczeniu. Oskarzony, u ktérego bez watpienia stwierdzono réwniez
obrazenia ciala, wezwal pomoc, znajdujac sie przy tym w poblizu jednego szpitala, potem nastepnego, kilkadziesiat
minut pézniej, niz pokrzywdzona — zdaniem Sadu bylo to spowodowane konieczno$cia obmyslenia thumaczenia
obrazen ciala u pokrzywdzonej, skoro uciekla. Obrazenie na rece, aczkolwiek glebokie, zdaniem Sadu choéby z racji
umiejscowienia, moglo powstac i powstalo w zupelnie innych okoliczno$ciach niz podawane przez oskarzonego, miato
shuzy¢ uwiarygodnieniu jego wersji, a przy Swiadomosci grozacej odpowiedzialno$ci, moglo powstaé nawet w wyniku
samookaleczenia. Przede wszystkim jednak nie dajac wiary oskarzonemu, Sad mial na wzgledzie sprzecznoéé jego
wersji z wersja pokrzywdzone;j.

Nie ulega watpliwosci, biorac pod uwage tre$¢ wyjasnien, ze w swojej linii obrony zamierza wykorzysta¢ zar6wno
specyficzne wlasciwosSci osobiste pokrzywdzonej, jak i fakt nie pobrania od niego wyskrobin spod paznokeci —
ktére wobec opisywanego sposobu dzialania, moglyby mie¢ znaczenie w sprawie. Zdaniem Sadu owo znaczenie
sprowadzaloby sie jednak jedynie do ulatwienia oceny dowoddw jak i sprawy. Brak takiego badania zdaniem Sadu w
tej sprawie nie powoduje jednak powstania watpliwo$ci, w szczegdlnoSci co do oceny podstawowego dowodu, jakim
sg zeznania pokrzywdzone;j.

Pokrzywdzona cierpi na schizofrenie paranoidalng. Takze w trakcie przestuchania w toku postepowania
przygotowawczego prezentowala zar6wno w relacji, jak i zachowaniu, wystepowanie omamoéw stuchowych. Dlatego
przy ocenie jej zeznan Sad kierowat sie szczeg6lna ostroznoécia, a elementem oceny tych zeznan uczynil opinie biegltych
psychiatréw i psychologa. Opinie te zostaly wydane przez osoby posiadajace odpowiednie kompetencje, sa pelne,
logiczne i spdjne. Nie byly tez kwestionowane przez zadna ze stron. Specyficzne wlasciwosci pokrzywdzonej nie mialy
wplywu na odtwarzanie i zapamietanie przebiegu zdarzenia, wystepowanie omamoéw nie pojawia sie w zasadniczej
czesci zdarzenia. Pewne watpliwosci, zwazywszy na wersje oskarzonego o udziale kilku os6b, Sad powzial jedynie, gdy
pokrzywdzona na sali o§wiadczyla, ze oskarzony nie jest jedynym winnym tej sytuacji, ktora ja spotkala. Podkreélenia
jednak wymaga, ze nawet w tym oSwiadczeniu, o charakterze chorobowym, pokrzywdzona nie zanegowata udzialu
samego oskarzonego, a dodatkowe jej przestuchanie ujawnito, ze tylko z przyczyn chorobowych owe dodatkowe
osoby zostaly przez nia wprowadzone wylacznie w sferze ewentualnej inspiracji do dzialania, ktére konsekwentnie
przypisywala oskarzonemu, jako jedynemu sprawcy.

Za wiarygodno$cia zeznan pokrzywdzonej i prezentowanej przez nig wersji przemawia réwniez jej spojnosé z
charakterem stwierdzonych u niej obrazen, potwierdzonych badaniami i opinig, ktérej tre$¢ i forma réwniez nie
byly kwestionowane. Przebieg zdarzenia potwierdzaja réwniez protokoly ogledzin i zabezpieczone na miejscu $lady.
Na czeSci badanych przedmiotéw odnaleziono §lady DNA oskarzonego, w miejscach, ktore odpowiadaja relacji
pokrzywdzonej. Zdaniem Sadu fakt, ze na czeSci badanych przedmiotéw nie odnaleziono DNA oskarzonego, wynika
jedynie z faktu, ze przedmiotem badania byl wycinek badanego przedmiotu, a nie jego calos¢, brak jest podstaw
do kwestionowania zeznan pokrzywdzonej. Mimo wlasciwosci osobistych pokrzywdzonej, ktéra niewatpliwie padla
ofiara bardzo brutalnej napasci fizycznej i seksualnej (uszkodzenie dotycza rowniez miejsc intymnych) jej relacja jest
logiczna i caloSciowa co do przebiegu samego zdarzenia.

Uznajac zeznania pokrzywdzonej za wiarygodne, Sad mial na uwadze réwniez to, ze bezposrednio po zdarzeniu,
ktorego gwaltowny przebieg potwierdzaja i obrazenia i fakt ucieczki w ewidentnym poplochu — czego dowodza dwa
rézne buty, wersje o napasci przez znajomego pokrzywdzona podala od razu pracownicom stacji paliw, policjantom,
ratownikom, i lekarzowi. Wobec faktu, ze §wiadkowie przekazali przede wszystkim wylacznie relacje pokrzywdzonej,
samym nie bedac bezposrednimi §wiadkami, a nadto sa osobami obcymi dla stron, zeznania P. K., J. G., K. J., I. K., A.
T. i A. B. nie budza zadnych watpliwosci co do ich wiarygodno$ci, rozumianej jako przekazanie tego, co $wiadkowie
uslyszeli, zobaczyli i zapamietali. Sad dostrzega, ze w zeznania A. B. pojawia sie kwestia kilku znajomych — jednakze
zdaniem Sadu wynikalo to z niepamieci, moze powigzania tej informacji z iloécig i waga obrazen. Podkre$lenia jednak
wymaga, ze mimo zawarcia tej informacji w zeznaniach §wiadka zdaniem Sadu nie zachodza zadne watpliwosci co do
relacji pokrzywdzonej, kto byl sprawca zdarzenia, gdyz w warunkach udzielania pomocy wskazala temu $wiadkowi,



ze sprawca — czyli wlaénie oskarzony — byl z nig na Izbie Przyje¢. Pokrzywdzona wiec konsekwentnie w toku procesu
jak i poza nim, wskazywala wlasnie na M. O. jako jedynego sprawce.

Ztych samych przyczyn, w zwigzku z tym, ze Swiadkowie jako osoby obce dla stron, przekazywali wylacznie informacje
o zdarzeniu uzyskane od oskarzonego, za w pelni wiarygodne co do tego, ze taka wersje oskarzony im wlaénie
przedstawil, Sad uznal zeznania A. K. i E. K..

Zadne zastrzezenia co do wiarygodnoéci zdaniem Sadu nie zachodza takze co do relacji procesowej A. M. i E. B., ktore
znajduja potwierdzenie w protokotach ogledzin. Protokoly te co do zasady réwniez nie byly kwestionowane, oprocz
tego, czy bylo obecne pottuczone szklo i jesli tak, jakiego rodzaju. Zdaniem Sadu nawet jednoznaczne stwierdzenie
takiego szkla z butelki nie stanowiloby dostatecznej przeciwwagi dla zeznan pokrzywdzonej, takze w kontekscie
pozostalych dowodow.

Za wiarygodny i miarodajny material dowodowy Sad uznal takze pozostale dowody z dokumentéw, w tym opinie
psychiatryczng i (...), wymienionych przy konstruowaniu stanu faktycznego. Pozostale dowody Sad pominal, jako
niezawierajace informacji istotnych dla sprawy.

W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy jednoznacznie wskazuje na popelnienie przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu.

Oskarzony uzywal zaréwno grozby uzycia przemocy, pozbawienia zycia i zdrowia, jak i samej przemocy — $wiadcza
o tym zaréwno jego wypowiedzi, jak i bicie i kopanie. Skrepowal pokrzywdzona, co jest réwniez uzyciem przemocy.
Wszystkie te §rodki stuzy¢ mialy odbyciu stosunku plciowego, do ktorego ewidentnie dazyl oskarzony, zdejmujac
ubranie z pokrzywdzonej, zadajac wykonania stosunku oralnego. Pokrzywdzona poddala sie jego dzialaniom
zmierzajacym do odbycia stosunku, nie byla w stanie sie bronié. Nie doszlo w istocie do odbycia przez oskarzonego
stosunku plciowego w klasycznym znaczeniu, tzw. spétkowania, jednakze doszlo do tzw. obcowania plciowego.
Oskarzony wkladal palce do pochwy, odbytu pokrzywdzonej, stanowilo to tzw. surogat stosunku spétkowego, zmierzal
do zaspokojenia swojego popedu plciowego w sposbb zastepczy wobec braku wzwodu. Doszlo do bezposéredniego
kontaktu narzadéw rodnych przynajmniej jednej osoby z narzadami drugiej. W piSmiennictwie np. Komentarz pod
red. Grzeskowiaka 2018, (Legalis), nie ma sporu co do tego, ze jest to traktowane jako obcowanie plciowe, a nie inna
czynno$c¢ seksualna. Tak jest tez przyjmowane w orzecznictwie np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9
listopada 2006r.m, IT AKa 323/06 (Legalis nr 79458). Oskarzony bit po twarzy, po calym ciele, kopal, zatem nie ulega
watpliwosci, ze chcial dokonaé uszkodzen ciala. Obrazenia ciala, ktéore w wyniku stosowania przemocy, oskarzony
spowodowal, jednoznacznie stwierdzone w opinii i dokumentacji medycznej, wedlug opinii spelniaja kryteria obrazen
na okres znacznie przewyzszajacy 7 dni, zatem zostaly spelnione znamiona czynu z art.157§1kk.

Oskarzony byl juz wcze$niej karany za czyn popelniony z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia, co czyni
przestepstwo rozboju i zgwalcenia zgodnie z treScia art.11583kk przestepstwami podobnymi. Byt bowiem karany
wymienionym w zarzucie wyrokiem. RzeczywiScie wyrok ten obejmowal lacznie kare 5 lat pozbawienia wolnoSci,
jednakze w wyniku apelacji kara ta zostala zmniejszona do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci — w tym wylacznie
zakresie zdaniem Sadu opis czynu wymagal zmiany, co znalazlo wyraz w ustaleniu zawartym w rozstrzygniecia. Kara
ta — odbyta w podanym w zarzucie okresie (przy prawidlowym oznaczeniu daty poczatkowej) aczkolwiek z przerwami,
znacznie przekraczala 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci tak w wymiarze jak i fakcie odbycia. Zatem tym samym zostaly
spelnione wszelkie warunki dzialania w ramach powrotu do przestepstwa opisanego w art.6481kk.

W spawie nie ujawnily sie zadne okolicznoéci wylaczajace wine lub bezprawno$¢ czynu. W zwiazku z tym zdaniem
Sadu swoim zachowaniem, opisanym w zarzucie, ze zmiana wprowadzona w rozstrzygnieciu, oskarzony wypelnit
podmiotowe i przedmiotowe znamiona przestepstwa z art.197§1kk w zb. z art.15781kk w zw. z art.11§ 2kk w zw. z
art.6481kk.

Wymierzajac kare Sad miat na wzgledzie bardzo wysoki stopieni spolecznej szkodliwosci i zawinienia oskarzonego.
Jego dzialanie trwalo kilka godzin, mialo bardzo drastyczny charakter, o czym $wiadcza obrazenia ciala, zwlaszcza na



twarzy, na ktérej polamal pokrzywdzonej niemal wszystkie koSci. Oskarzony uzywat i grozby i przemocy, skrepowal
ofiare, czyniac ja jeszcze bardziej bezradng. Dzialal pod wplywem alkoholu, jego agresje wzmacniatl fakt, ze nie byt
zdolny do odbycia klasycznego stosunku, a swoja frustracje w tym wzgledzie wyladowywal na ofierze w spos6b
znacznie przekraczajacy konieczno$é ztamania jej oporu, zwlaszcza, ze ja skrepowal. Ciggniecie na pasku do lazienki
i z powrotem dodatkowo uprzedmiotowialo pokrzywdzona. Czynu tego dopuscil sie w warunkach recydywy, przy
czym karany byl kilkakrotnie. Naruszyl jednoczeénie dwie normy prawne, atakujac nie tylko wolno$¢ seksualna,
ale powodujac rowniez powazne obrazenia ciala. Na korzys¢ oskarzonego, aczkolwiek w bardzo matym zakresie,
zawazywszy na nagromadzenie przeslanek negatywnych, Sad uwzglednil jedynie ustabilizowane zycie rodzinne i
zawodowe. W tym stanie rzeczy za adekwatna kare, ktéra w ocenie Sadu spelnia wszelkie warunki z art.5381i2kk, Sad
uznat kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolno$ci.

Poniewaz w sprawie stosowano faktyczne pozbawienie wolno$ci, na poczet kary na podstawie art.6381i5kk zaliczono
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie w okresie od 1 marca 2016r. od godz.17:05 do dnia 22 grudnia 2016r. do godz.
16:15 oraz od dnia 06 wrzeénia 2017r. od godz. 13:10 w caloSci.

Wobec wydania wyroku skazujgcego na podstawie art.627kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot kosztow sadowych oraz wymierzyl oplate, ktérej wysoko$é ustalono na podstawie art.2ust.1pkts ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych.

O wynagrodzeniu obroncy Sad orzekl natomiast na podstawie § 17ust.ust.1pkt2, § ust.2pkts, § 17ust.7 i § 20 oraz
§ 4ust.3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



