Sygn . akt IVK 345/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2018 .
Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Lorenc
Protokolant: Alicja Wojciechowska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2018 roku sprawy
S. A.
s.M.iS.zd. K.
ur. (...)wS.
PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

W dniu 26 listopada 2016 roku w S. przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba dokonat
kradziezy lyzki od koparki o warto$ci 3.000 zl, czym dzialal na szkode M. K.

to jest o czyn z art. 278 § 1 kk
orzeka

T'uznaje oskarzonego S. A. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo to na podstawie art. 278 §
1 kk w zw. z art. 37a kk wymierza mu kare grzywny w wymiarze 200 ( dwustu ) stawek dziennych po 15 ( dwadziescia )
zlotych kazda stawka;

IT na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary grzywny zalicza okres zatrzymania
oskarzonego od dnia 26 listopada 2016 r. godz. 12.00 do 27 listopada 2016 r. godz. 15.00;

IIT na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania, w tym wymierza
mu oplate od kary w wymiarze 300 ( trzystu ) zlotych.
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UZASADNIENIE

S. A. uznany zostal za winnego tego, ze w dniu 26 listopada 2016 roku w S. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z ustalong osoba dokonal kradziezy lyzki od koparki o warto$ci 3.000 zl, czym dzialal na szkode M. K.,
to jest czynu z art. 278 § 1 kk.

Sad nie znalazl Zadnych okolicznosci, ktorych zaistnienie skutkowaloby niemozliwoécig przypisania oskarzonemu
winy do tak opisanego czynu, bedacej niezbednym elementem odpowiedzialno$ci karnej. Oskarzony mial niczym
nie ograniczona mozliwo$¢ podjecia wlasciwej decyzji i zachowania sie w sposob zgodny z prawem, tym bardziej,
ze z fatwoScia mogl przewidzie¢ konsekwencje popelnienia przestepstwa, wszak byl juz karany w przeszloéci i to za
przestepstwa przeciwko mieniu. Nie zaszla rowniez zadna okoliczno$¢ wylgczajaca bezprawno$¢ czynu, zas spoleczna



szkodliwoé¢ jego zachowania jest znaczna, zwazywszy na zamiar bezposredni w jego dzialaniu, godzacym w jedno z
podstawowych dobr, chronionych prawem, jakim jest mienie i rozmiar wyrzadzonej szkody.

Przy wymiarze kary za tak opisane i zakwalifikowane przestepstwo Sad wzial pod uwage nie tylko stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, ale i jego motywacje oraz sposéb zachowania zar6wno w czasie jego
dokonywania, jak i po jego popelieniu. Sad uwzglednil rowniez stopient zawinienia oskarzonego.

Zdaniem Sadu okoliczno$cia przemawiajaca na niekorzys¢ oskarzonego byl niewatpliwie rozmiar szkody, wyrzadzonej
jego przestepnym dziataniem, ktéra obiektywnie nie byla mala. Na jego niekorzy$¢ nalezalo réwniez poczytaé fakt
uprzedniej karalnoéci za czyny podobne oraz to, ze opisanego czynu dopuscil sie wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba.

Natomiast na korzy$¢ oskarzonego S. A. przemawiat fakt, ze przyznat sie do sprawstwa zarzuconego mu czynu, nie
utrudnial postepowania oraz wyrazit on na rozprawie w zwigzku z tym szczery zal. Nadto, co bylo istotnym czynnikiem
przy wyborze rodzaju kary, podjal on po dokonaniu tego czynu dzialania zmierzajace do ustabilizowania swojego
zycia. Mianowicie uzyskal on zatrudnienie, ktére przynosi mu niemaly dochdd, gdyz aktualnie zatrudniony jest w
przedsiebiorstwie (...) otrzymujac wynagrodzenie w kwocie 2.200 zlotych miesiecznie.

Kierujac sie przedstawionymi powyzej przestankami, jak réwniez majac na uwadze, ze zachodza warunki, okre§lone
w art. 37a kk, (zarzucony oskarzonemu czyn zagrozony jest kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 8 lat), Sad
wymierzyl S. A. kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych. Dokonujac wyboru tej kary w oparciu o przywolany
przepis art. 37a kk oraz jej wysokos$ci Sad doszed} do wniosku, iz najbardziej dolegliwa i przynoszac skutki w zakresie
prewencji indywidualnej dla oskarzonego bedzie kara o charakterze finansowym, to jest wlaénie kara grzywny. Kara
ta bowiem bedzie wystarczajaca aby uswiadomié mu naganno$¢ jego postepowania i odstraszy¢ w przyszlosci od
dokonywania podobnych czynow. Istotne jest tu takze i to, ze oskarzony dokonal zarzucanego mu przestepstwa, jak
i wezesniejszych, bez watpienia z uwagi na brak zatrudnienia i trudna sytuacje finansowa, co oczywiscie nie moze
by¢ usprawiedliwieniem dla jego wysoce nagannego dzialania, lecz wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci i to
bezwzglednej, gdy uwzgledni sie ustawowe zagrozenie za przestepstwo z art. 278 § 1 kk oraz tre$¢ art. 69 § 1 KKk,
spowodowaloby, ze efekt bylby taki, iz oskarzony po jej odbyciu znajdowalby sie nadal w trudnej sytuacji majatkowe;j,
co mogloby by¢ czynnikiem utrudniajacym powodzenie procesu resocjalizacji, a wrecz mogloby zniweczy¢ czas, ktory
bylby na to po$wiecony. Tymczasem S. A. znalazl dlugo oczekiwane zatrudnienie i swoja pracg, gdy uzyskany z niej
dochod przekraczajacy jego miesieczne zarobki bedzie musial przeznaczy¢ na uiszczenie kary grzywny, przyczyni sie
do powodzenia wspomnianego procesu resocjalizacji i ugruntowania w nim pozytywnych postaw spolecznych oraz
poszanowania obowiazujacego porzadku prawnego, w tym prawa wlasno$ci innych oséb. Tak uksztaltowana kara
bedzie dzialaé takze w zakresie prewencji ogblnej bedac nauka dla innych oséb. Zdaniem Sadu spelni ona réwniez
zado$¢ poczuciu spolecznej sprawiedliwoSci, co jest istotne szczegblnie dla pokrzywdzonego.

Sad przy ustalaniu wysokoS$ci stawki dziennej grzywny na kwote 15 zt wzigl pod uwage wspomniane dochody
oskarzonego, ktdre wynosza obecnie 2.200 zl, jego sytuacje majatkowa oraz rodzinna.

Na podstawie art. 63 § 1 kk nalezalo zaliczy¢ na poczet orzeczonej kary okres zatrzymania oskarzonego w sprawie, co
uczyniono w punkcie IT wyroku.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw postepowania, Sad zasadzil je od
niego, majac na uwadze to, ze oskarzony aktualnie osiaga dochody, jak wskazano to juz powyze;j.



