Sygn. akt I C 810/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 24 kwietnia 2013 r. powdd A. S. zazadal: 1) zasadzenia od pozwanej (...) S.A. V. (...)z
siedziba

w W. kwoty 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz

z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 25 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty;

2) zasadzenia od pozwanej kwoty 1.895 zl tytulem skapitalizowanych odsetek od zadanej przez powoda kwoty
zado$¢uczynienia za okres od dnia 2 sierpnia 2012 r. do dnia 24 kwietnia 2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 25 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty; 3) zasadzenia od pozwanej kwoty 426,13 zl tytulem poniesionych
przez niego kosztow leczenia powypadkowego wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 25 kwietnia 2013 r.;
4) ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ pozwanej za skutki wypadku z dnia 15 wrzeénia 2011 r.; 5) zasadzenia
pod pozwanej kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictw.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze dnia 15 wrze$nia 2011 r. w S. ulegl wypadkowi drogowemu wskutek tego, ze
kierowany przez niego motocykl marki H. zderzyl sie samochodem osobowym marki M. (...), ktéry nie ustapil
pierwszenstwa przejazdu. Powod wyjasénil, ze w wyniku zaistnialego zdarzenia doznal obrazen ciala. Zaznaczyl,
ze w dniu wypadku pojazd sprawcy wypadku byt objety ochrong ubezpieczeniowa z tytulu OC. Powdd podal, ze
w toku postepowania likwidacyjnego pozwana przyznala mu zado$éuczynienie za doznana krzywde w wysokoSci
30.000 zl, ktéra to kwota, zdaniem powoda, zostala zanizona i powinna wynosi¢ 50.000 zl. Powo6d wskazal,
ze w wyniku tego wypadku doznal obrazen ciala w postaci zlamania szyjki ko$ci udowej lewej z niewielkim
przemieszczeniem odlaméw kostnych, z towarzyszacymi ograniczeniami ruchomoéci koncezyny, zlamania paliczka
dalszego palucha prawego, zlamania w obrebie nadgarstka lewego, czeSciowego uszkodzenia wiezadla krzyzowego
przedniego, calkowitego uszkodzenia wiezadla krzyzowego tylnego, uszkodzenia trzonu i rogu tylnego lekotki
przysrodkowego, chonodromalacji III stopnia klykcia przy$rodkowego kosci udowej i ogélnych potluczen. Powdd
bezposrednio po wypadku miat przebywaé¢ w Szpitalu (...) w S. w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym. Powod twierdzil
nadto, ze w zwiazku z powracajacymi bdélami korzystal z opieki ortopedycznej i rehabilitacyjnej i nadal odczuwa bole
w odcinku ledZwiowym kregostupa, co w znacznym stopniu ogranicza mu mozliwo$é normalnego funkcjonowania
i wypeliania obowigzkéw zwigzanych z praca zawodowa i prowadzeniem gospodarstwa domowego. Wskazywal, ze
zaistnialy wypadek stanowi zrédlo frustracji, stresu, drazliwos$ci i niespokoju, a przy tym jego nastepstwa zmuszaja go
do dostosowania sie do innego trybu zycia. Powod podkres$lal, ze wypadek stal sie dla niego Zrédltem cierpien zar6wno
fizycznych jak i psychicznych, wywarl negatywny wplyw na zycie zdrowotne, osobiste oraz rodzinne. Ustalenie
odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlosé powod uzasadnial natomiast tym, ze proces leczenia pozostaje w toku i nie
jest mozliwe kategoryczne stwierdzenie, ze w przyszloéci nie ujawnia sie nieznane dotad dolegliwosci powypadkowe.

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie
od powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i kosztow oplaty
skarbowej od pelnomocnictw.

W uzasadnieniu tego pisma procesowego pozwana wskazala, ze wyplacila w toku postepowania likwidacyjnego
powodowi kwote 30.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztow
opieki osob trzecich, kwote 198 zl tytulem kosztow leczenia, kwote 436,29 zt tytulem kosztéw przejazdow oraz
kwote 18.323,43 zl tytulem zwrotu utraconych dochodéw. Zdaniem strony pozwanej kwota, ktéra zostala dotychczas
wyplacona tytulem odszkodowania, tj. 30.000 zt stanowi adekwatna sume do rozmiaru krzywdy doznanej przez A.
S.. Pozwana zanegowala twierdzenie powoda o powaznym charakterze doznanych przez niego obrazen, ktére mialyby
skutkowa¢ znamiennym cierpieniem psychicznym i fizycznym oraz tak dlugotrwalymi i istotnymi utrudnieniami w
zyciu codziennym. Pozwana podkreslila takze niedopuszczalno$é domagania sie ustalenia jej odpowiedzialnoéci na
przyszlosé za skutki wypadku z dnia 15 wrzeénia 2011 1.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:




Dnia 15 wrze$nia 2011 r. w S. doszlo do wypadku drogowego, w ktérym kierujacy samochodem marki M. (...) o nr. rej.
(...) nie ustapil pierwszenstwa przejazdu A. S. kierujagcemu motocyklem marki H. (...) o nr. rej. (...), doprowadzajac
do zderzenia pojazdow.

Bezsporne

W chwili kolizji wlaSciciel pojazdu M. (...) o nr. rej. (...) byl strong umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdow zawartej z (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W..

Bezsporne

W wyniku opisanego zdarzenia A. S. doznal obrazen w postaci zlamania szyjki koSci udowej lewej, ztamania
paliczka dalszego palucha stopy prawej, stluczenia kregostlupa ledZwiowego i nadgarstka lewego, uszkodzenia
wiezadla pobocznego przySrodkowego kolana lewego i cze$ciowego uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego oraz
catkowitego uszkodzenia wiezadla krzyzowego tylnego stawu kolanowego prawego. W dniu wypadku zostal przyjety
do (...) Publicznego Szpitala (...) w S. na Szpitalny Oddzial Ratunkowy, gdzie badanie RTG stopy prawej wykazalo
ztamanie w obrebie paliczka dalszego palucha. Z kolei badanie RTG kregostupa oraz nadgarstka lewego nie wykazato
zmian kostnych pourazowych. Powoda wypisano w stanie ogoélnie dobrym z zaleceniami oszczedzajacego trybu zycia
oraz kontroli w rejonowej poradni chirurgiczne;j.

Przy pomocy znajomych, ktéry musieli go nies¢, trafil do swojego mieszkania. W nastepnych dniach odczuwal bardzo
istotne dolegliwosSci bolowe. Nie mogt poruszaé sie o wlasnych silach. W dniu 28 wrzeénia 2011 r. zglosil sie do (...)
Publicznego Szpitala (...) w S. z powodu dolegliwoéci bélowych uda lewego, ktére wystepowaly od dnia wypadku
drogowego. Rozpoznano u niego wowczas przeoczone pierwotnie zlamanie szyjki kosci udowej lewej. Powod zglosit
takze zaburzenia czucia powierzchniowego w okolicy stawu kolanowego lewego oraz znacznie obnizong lewostronnie
sile mieSniowa. A. S. zostal wowczas zakwalifikowany do leczenia operacyjnego, na oddzial ortopedii. Wykonano takze
badanie neurologiczne. W dniach od 29 wrzeénia do 7 pazdziernika 2011 r. powdd przebywal na oddziale chirurgii
urazowo — ortopedycznej szpitala specjalistycznego w S.-Z. z rozpoznaniem zlamania szyjki kosci udowej lewej. W
dniu 4 pazdziernika 2011 r. wykonano zabieg operacyjny zespolenia ko$ci. Nastepnie wypisano powoda z placowki
w stanie ogdlnie dobrym z zaleceniami chodzenia przy pomocy kul lokciowych, profilaktyki przeciwzakrzepowej,
leczenia przeciwbolowego, ¢wiczen ma ruchomos$é stawu biodrowego oraz pozycji przeciwobrzekowe;j.

W dniu 3 listopada 2011 r. powod zostal skierowany na zabiegi fizjoterapeutyczne: krioterapie oraz ultradzwieki, ktore
wykonywal w dniach od 28 do 30 grudnia 2011 r. oraz w dniach od 2 do 27 stycznia 2012 r. Dnia 22 grudnia 2011
r. skierowano go do poradni neurologicznej Wykonane dnia 9 stycznia 2012 r. badanie tomografii komputerowej
wykazato wrodzona, pierwotng wade kregostupa odcinka LS. A. S. zostal rowniez skierowany na rehabilitacje w celu
poprawy chodu. Po rehabilitacji stawu kolanowego lewego nadal poruszal sie przy pomocy kul tokciowych oraz zglaszal
sie do lekarza z dolegliwoSciami bolowymi odcinka LS kregostupa. W nastepnych miesigcach wielokrotnie przebywat
na wizytach u chirurga, do ktorego dostal skierowanie. W dniach od 4 do 7 stycznia 2013 r. powdd przebywal na
powr6t w poradni urazowo-ortopedycznej szpitala w S.-Z. z rozpoznaniem bolu konczyny dolnej. Wykonano tam
zabieg usuniecia trzonu i rogu tylnego lekotki przy$rodkowej oraz kikutow wiezadla krzyzowego przedniego oraz
wypisujac powoda w stanie ogdlnie dobrym, wydano zalecenia do dalszej jego rehabilitacji. Nastepnie powod zostal
skierowany na zabiegi fizjoterapeutyczne w postaci ¢wiczen, ktéore odbywal w dniach od 11 lutego do 13 marca
2013 r. Powdd przechodzil rowniez badanie rezonansem magnetycznym. Powoda skierowano ponownie na zabiegi
fizjoterapeutyczne na magnetron, laser oraz masaz.

W dniu 4 stycznia 2013 r. wykonano u powoda leczenie artoskopwe prawego stawu kolanowego w trakcie ktérego
usunieto trzon i rog tylny lekotki przysrodkowej oraz kikuty wiezadla krzyzowego-przedniego, co mialo zwigzek ze
mianami o podlozu zwyrodnieniowym.



Nadto leczenie ortopedyczne ujawnilo dyskopatyczne zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, ktére przed wypadkiem
nie dawaly istotnych objawow.

W dniach 1-3 czerwca 2015 r. miala miejsce kolejna hospitalizacja powoda, w trakcie ktorej wykonano rekonstrukeje
anatomiczng wigzadla krzyzowego przedniego prawego stawu kolanowego.

Dowéd:

- opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 201-201,
- uzupelniajgca opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 233-235,
- orzeczenie lekarskie OC/ (...), k. 25,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 28,

- karta informacyjna izby przyjeé, k. 29,

- porada ambulatoryjna, k. 30 — 31,

- skierowanie na badanie, k. 32,

- skierowanie do szpitala, k. 33 — 34,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 35-35v,
- wynik badania, k. 37, 39,

- historia zdrowia i choroby, k. 42-45

- karta zabiegow, k. 46 — 47,

- skierowanie, k. 49,

- skierowanie, k. 56, 58, 60

- wywiad, k. 57, 59, 61,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 62, 64
- wynik badania, k. 69,

- skierowanie na zabiegi, k. 73,

- faktury VAT, k. 74 — 78.

- zeznania $wiadka B. S., k. 283,

- zeznania powoda A. S., k. 284 w zw. z k..192-194

Obrazenia spowodowane przez wypadek zaistnialy dnia 15 wrze$nia 2011 r. byly Zrédlem znacznych dolegliwos$ci
boélowych odczuwanych przez powoda bezposrednio po wypadku

iutrzymywaly sie przez okres jednego roku. Réwniez bezposérednio po wypadku powdd zobligowany byt do korzystania
z pomocy osob trzecich przez okres polroczny w zwigzku z przebytym przez niego zabiegiem operacyjnym zlamania
szyjki koSci udowe;j.



Powod po wypadku odczuwal bol prze okres okolo roku po wypadku. Bezposrednio po wypadku i zabiegu
operacyjnym, kulal, mial trudno$ci z wigzaniem butéw i wchodzeniem pod prysznic. Pow6d potrzebowal
permanentnej pomocy przy myciu sie, podawaniu jedzenia bezposrednio po operacji kolana.

Dowod:

- opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 201-201,

- uzupelniajgca opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 233-235,
- zeznania $wiadka B. S., k. 282 — 283.

- zeznania powoda A. S., k. 284 w zw. z k..192-194

Po powrocie do domu A. S. odczuwat dolegliwo$ci bélowe nogi, bioder oraz palca u nogi. Po stosowanych zabiegach
musial przez dtugi okres czasu regenerowac sie. Poruszanie sie przy pomocy kul tokciowych utrudnialo jego codzienne
funkcjonowanie. Powdd w okresie rekonwalescencji wykazywal trudno$ci w wykonywaniu zwyklych prac domowych,
nie mogt w pelni zajmowacé sie swoimi maloletnimi dzie¢mi razem z zona w postaci aktywnego wypoczynku, np.
nie modgt jezdzi¢ z nimi na rowerze z powodu bdlu w palcu u nogi czy wyjé¢ z wozkiem na spacer. Powod nie
mogl wykonywaé zwyklych prostych czynnosci codziennego zycia takich jak drobny remont w mieszkaniu, naprawa
anteny czy przesuwanie mebli. Nie mogl bowiem dzwigaé ciezszych przedmiotéw, ani w inny sposoéb obcigzac
dolnej koniczyny. W czynnoSciach tych pomagala mu zona, ktéra zamieszkiwala razem z nim. Poszkodowany byt
przygnebiony, odczuwal réwniez obawy w trakcie poruszania sie w ruchu drogowym. Powdd ciggle uczeszcza na
r6znego rodzaje rehabilitacji kolana i bioder.

Ograniczania w poruszaniu sie wplynely rébwniez na funkcjonowanie A. S. w zyciu zawodowym. Staral sie pracowac
w domu, musial ograniczy¢ ilo$¢ czasu spedzanego w biurze. Utrudniona byl rowniez dzialalno$¢ muzyczna powoda,
ktory nie mogt sta¢ na scenie i trzymaé instrumentu. Jego wystepy przez dluzszy okres byly rzadsze, a przy tym
klopotliwe.

Do tej pory utrzymuje sie niestabilno$¢ prawego stawu kolanowego, ktora powinien wyeliminowaé¢ zabieg
rekonstrukecji wiezadla.

Dowdd:
- zeznania $wiadka B. S., k. 283,
- zeznania powoda A. S., k. 284 w zw. z k..192-194

Dhlugotrwalym nastepstwem przebytego przez A. S. calo$ciowego uszczerbku wywolanego wypadkiem z dnia 15
wrzesnia 2011 r. bylo przebyte zlamanie szyjki koSci udowej leczone operacyjnie (10%), przebyte i wygojone zlamanie
paliczka dalszego palucha stopy prawej (1%), stluczenie kregostupa ledzwiowo-krzyzowego z dlugotrwalym zespolem
bolowy, (5%) i niestabilno$¢ tylna i Sladowa przednia stawu kolanowego prawego w nastepstwie uszkodzenia wiezadla
krzyzowego tylnego i czeSciowego uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego (5%), co zgodnie z tabela procentowa
stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku
(Dz. U. z 2002 ., Nr 234, poz. 1974) pkt 145a i 156 oceni¢ nalezalo na 15%.

Proces leczenia stawu biodrowego lewego zostal pomy$lnie zakonczony. Powdd oczekuje na leczenie rekonstrukcyjne
wiezadla krzyzowego tylnego.

Dowdd:

- opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 201-201,



- uzupelniajaca opinia pisemna bieglych z zakresu ortopedii i neurologii H. M. i B. M. k. 233-235,

A. S. wystagpit do (...) S.A. V. (...) ze zgloszeniem szkody. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacila
powodowi kwote 30.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztow
opieki osob trzecich, kwote 198 z} tytulem kosztow leczenia, kwote 436,29 zt tytulem kosztoéw przejazdow oraz kwote
18.323,43 zl tytulem zwrotu utraconych dochodow.

Bezsporne, a nadto dowod:
- polecenie wyplaty, k. 147, 149, 151, 153, 156, 158,
- operat szkodowy OC, k. 148, 150, 152, 154, 155, 157.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Whiesione powddztwo powoda okazalo sie cze$ciowo zasadne.

Na wstepie zaznaczenia wymagalo, iz w przedmiotowym procesie powod domagal sie zasgdzenia od pozwanego
zado$éuczynienia za doznana krzywde, jakiej w jego ocenie doznal wskutek wypadku komunikacyjnego, sprawca,
ktoérego byla osoba posiadajaca polise odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych wykupiona u
pozwanego oraz ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego za wszystkie mogace nastapi¢ w przysztoéci u powoda skutki
bedace nastepstwem wypadku z dnia 15 wrzesnia 2011 r. Nadto dochodzil zwrotu poniesionych kosztow leczenia i
ustalenia na przyszto$¢ odpowiedzialnoSci pozwanego towarzystwa ubezpieczen za skutki przedmiotowego wypadku.
Podstawe prawng odpowiedzialno$ci pozwanego stanowil w zwigzku z tym art. 436 § 2 ke w zw. z art. 445 § 1 ke w
zw. z art. 444 § 1 ke iw zw. z art. 822 ke i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz.
1152 ze zm.), a takze art. 189 kpc.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu”. Stosownie za$ do art. 445 ke w zw. z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde”. Art. 822 ke z kolei stanowi, iz ,,przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala
zawarta umowa ubezpieczenia” (§1). Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen (§84).
Stosownie natomiast do treéci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,,z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia”.
Wreszcie za§ w mys$l art. 436 § 2 k.c. W razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za
pomoca sit przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach
ogo6lnych.

Zado$éuczynienie stanowi szczego6lng forme rekompensaty za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde),
jakiej doznala osoba poszkodowana wskutek bezprawnego i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujacego
uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia (art. 445 § 1 k.c.). Z powyzszego wynika, iz dla przypisania
stronie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za krzywde wyrzadzong innej osobie konieczne jest zaréwno zaistnienie
zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej krzywdy, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem,



a krzywda. Krzywda, czyli szkoda niemajatkowa moze byé w pewnej mierze naprawiona przez $wiadczenie pieniezne.
Cierpienia fizyczne lub psychiczne, wprawdzie nie moga byé w sposob adekwatny wyréwnywane za pomoca Swiadczen
pienieznych, natomiast §wiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia poszkodowanego poprzez
dostarczenie mu Srodkéw majatkowych, ktore pozwolg zaspokoi¢ w szerszej mierze jego potrzeby lub spenic
pragnienia (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2008, s. 260).

W rozpoznawanej sprawie nie stanowilo przedmiotu sporu, iz pozwany jest podmiotem udzielajacym ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
zawartej z wlacicielem samochodu marki M. (...) o nr. rej. (...), ktéry spowodowal wypadek z dnia 15 wrze$nia 2011
r. Niewatpliwie przedmiotowe powodztwo dotyczylo skutkéw wywolanych zderzeniem dwoch pojazdéw. Przy tym
fakt zawinionego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez kierujacego pojazdem M. (...) o nr. rej.
(...) oraz zwiazku przyczynowego tego zachowania z zaistnieniem kolizji pozostawal okolicznosci bezsporna. Co za
tym idzie odpowiedzialno$é pozwanego towarzystwa zwigzana z zawarciem umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci
cywilnej z posiadaczem pojazdu, kierowanego przez sprawce wypadku, rowniez nie budzita watpliwo$ci. Nie negowata
jej robwniez strona pozwana, ktéra potwierdzila, ze wyplacila juz powodowi §wiadczenia wynikajace ze szkody
powstalej na jej osobie.

Niespornym pozostawalo pomiedzy stronami takze to, iz powod zglosil pozwanemu roszczenie o zaplate
zado$éuczynienia za krzywde, bedaca nastepstwem wypadku, a ten przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i
wyplacil swiadczenie odszkodowawcze w kwocie 30.000 zl.

Przedmiotem sporu, a konsekwencji ustalen Sadu, stala sie natomiast kwestia zakresu uszkodzen ciala lub rozstroju
zdrowia powstalych u powoda, a pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, oraz rozmiar naleznego z tego
tytulu zadoéc¢uczynienia. Pozwany twierdzil, iz roszczenie z tytulu zado$c¢uczynienia zostalo juz zaspokojone wskutek
wyplaty zado$éuczynienia w kwocie 30.000 zl, kwoty 198 zl tytulem kosztéw leczenia, kwoty 436,29 z} tytutem kosztow
przejazdu oraz kwoty 18.323,43 zl tytulem zwrotu utraconych dochod6w. W ocenie pozwanego proces leczenia powoda
zostal catkowicie zakonczony a dochodzona pozwem wysoko§¢ zado$¢uczynienia uzupeliajacego byla wygbérowana.

Ustalenie nastepstw zdrowotnych wypadku wymagalo niewatpliwie wykorzystania wiedzy specjalnej z zakresu
medycyny. To za§ w my$l art. 27881 kpc skutkowalo koniecznoéci przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego
z zakresu ortopedii. W niniejszej sprawie biegli H. M. (2) oraz B. M. (2) przedstawili pisemna opinie, ktora
sad uznal za wiarygodna. Wywody przedstawione przez nich byly w ocenie sagdu wyczerpujace i spdjne. Zostaly
one sformulowane przez osoby dysponujace odpowiednia i najlepsza wiedza specjalistyczna i do$wiadczeniem
zawodowym. Sad uznal, ze biegli, sporzadzajac opinie, oparli sie na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, jak tez przeprowadzonym badaniu powoda, wywodzac na tej podstawie logicznie uzasadnione wnioski
i wiazac je z przedstawionym w opinii procesem rozumowania.

W szczeg6lnoéci biegli przedstawili ocene schorzen wystepujacych u powoda i sposobu ich leczenia. Na podstawie
powyzszej opinii Sad mogt po pierwsze przyjac, ze wypadek wywolal u powoda uszczerbek na zdrowiu polegajacy
na przebytym zlamaniu szyjki ko$ci udowej lewej, ztamaniu paliczka dalszego palucha stopy prawej, stluczenia
kregostupa ledzwiowego i nadgarstka lewego, uszkodzenia wiezadla pobocznego przyérodkowego kolana lewego i
czeSciowego uszkodzenia wiezadla krzyzowego przedniego oraz catkowitego uszkodzenia wiezadla krzyzowego tylnego
stawu kolanowego prawego. Wielko$¢ tego uszczerbku okre$lono lgcznie na 21%. Z opinii bieglych jednoznacznie
wynikalo, ze charakter przebytych przez powoda zabiegéw mial charakter inwazyjny, a powdod w dalszym ciagu
kontynuuje leczenie w zakresie rekonstrukcja wiezadel. Biegli zaakcentowali przy tym, ze wymienione obrazenia
spowodowaly utrzymujace sie bezposrednio po wypadku przez okres jednego roku, dolegliwosci bélowe, a powod
musial korzystaé¢ po wypadku z pomocy oséb trzecich.

Jedynie strona pozwana wniosla zastrzezenia do opinii bieglych. W pidmie z dnia 29 lipca 2014 r. wniosta o zwrdcenie
sie do bieglych sadowych o odpowiedz na pytanie, dlaczego uznano uszczerbek na zdrowiu powoda z powodu zlamania
szyjki koéci udowej lewej na poziomie az 10%, skoro z treSci opinii wynika, ze ruchomo$é w stawie biodrowym



lewym jest prawidlowa, a ztamanie szyjki ko$ci udowej wyleczono z dobrym efektem klinicznym oraz dlaczego uznano
uszczerbek na zdrowiu powoda z powodu niestabilnosci prawego stawu na poziomie 5% skoro z tresci opinii wynika, ze
powdd przeszedl leczenie artroskopowe prawego stawu kolanowego niezwigzane z nastepstwami wypadku na podlozu
zmian zwyrodnieniowych samoistnych ijaki wplyw na zakres uszkodzen ciala powoda powstalych na skutek wypadku,
a takze na stan zdrowia powoda i jego funkcjonowanie w zyciu codziennym i w okresie nastepujacym po wypadku az
do chwili obecnej i w przyszloéci mialy zmiany dyskopatyczno-zwyrodnieniowe kregostupa powoda.

Biegli odnieéli sie to tych uwag sporzadzajac opinie uzupeliajaca. Wskazali w niej, ze ztamanie szyjko kosci udowej
wiaze sie ze stluczeniem chrzastki stawowej, ktore jest niewidoczne w badaniach obrazowych, a takze z zaburzeniami
ukrwienia glowy ko$ci udowej i zmiang jej ustawienia w stosunku do szyjki. Potwierdzeniem tego bylo zdaniem
bieglych to, ze u powoda wystepuje bolesne ograniczenie ruchu rotacji wewnetrznej w stawie. Powyzsze zmiany
sprawiaja, ze staw biodrowy pozostaje nadal w pewnym zakresie uszkodzony, co moze skutkowaé¢ powstaniem
zmian zwyrodnieniowych. Zdaniem sadu wyja$nienia te byly bardzo wyczerpujace i jednoznacznie wskazywaly na
podstawy do ustalenia trwalego uszczerbku wywolanego zlamaniem szyjki koSci udowej. Biegli wyjaénili zarazem,
ze niestabilno$¢ prawego stawu kolanowego jest nastepstwem wypadku, albowiem wynika ona z uszkodzenia
wiezadel krzyzowych. To wla$nie uszkodzenie wiezadel zostalo zakwalifikowane przez bieglych jako trwale nastepstwo
wypadku. Biegli dali zarazem wyraz temu, zZe nie traktujg jako zmiany urazowej zmian zwyrodnieniowych stawu
kolanowego. Nalezalo wiec stwierdzic, ze w obrebie prawego kolana wystepowaly zaréwno zmiany samoistne, ktore
usunieto wraz z czeécia tekotki jaki i skutki wypadku, ktérym bylto uszkodzenie wiezadla. Wobec tego biegli w sposéb
jak najbardziej uprawniony uznali, Ze istnieje przestanka do ustalenia trwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegli wskazali
rowniez na brak podstaw do formulowania wniosku o tym, iz powdd juz przed wypadkiem cierpial na okreslone
ograniczenia dotyczace swojej sprawnoéci, wskutek zmian zwyrodnieniowych kregostupa. W opinii uzupekiajacej
wskazano, ze takie zmiany nie musialy dawa¢ zadnych wyraZznych nastepstw. Brak réwniez dokumentacji medycznej
mogacej o tym $wiadczy¢. Takze zeznania $wiadka i powoda wskazywaly, ze przed wypadkiem A. S. funkcjonowatl
zarO6wno w zyciu rodzinnym, jak i zawodowym bez zadnych istotnych ograniczen.

Ostatecznie sad przyjal zatem, ze podstawg faktyczna do wyplaty dalszego zado$éuczynienia sa cierpienia fizyczne i
psychiczne, jakie wigzaly sie z samym wypadkiem

i okresem leczenia po nim nastepujacym. Nalezalo baczy¢, ze powod stal sie ofiara naglego

i niespodziewanego zdarzenia, kiedy poruszajac sie motocyklem zostal uderzony czolowo przez samoch6d marki M.
(...), czego bezposrednim skutkiem byly: zZlamanie szyjki ko$ci udowej lewej, ztamanie paliczka dalszego palucha stopy
prawej, sthuczenie kregostupa ledzwiowego i nadgarstka lewego, uszkodzenie wiezadla pobocznego przy$rodkowego
kolana lewego i czeSciowe uszkodzenie wiezadla krzyzowego przedniego oraz calkowite uszkodzenie wiezadla
krzyzowego tylnego stawu kolanowego prawego. Obrazenia powoda byly wiec wielonarzadowe i powazne. Istotne
bylo réwniez to, ze dopiero po pewnym czasie od wypadku udalo sie dokona¢ prawidlowego rozpoznania zakresu
obrazen i wdrozy¢ niezbedne leczenie dotyczace zlamania szyjki koSci udowej. Do tego czasu powdd cierpial na
zwiekszone dolegliwo$ci bolowe wskutek braku niezbednej interwencji chirurgicznej. Nastepnie poddany zostal
zabiegowi operacyjnemu w warunkach hospitalizacji i przebywat w szpitalu przez 9 dni (od dnia 29 wrzesnia do dnia
7 pazdziernika 2011 r.). Po wyjSciu ze szpitala nosil kule lokciowe, co ograniczalo mozliwo$¢ poruszania sie. Nadto
w okresie po wypadku odczuwal dolegliwos$ci bélowe, ktore wymagaly zazywania lekow przeciwbdélowych. Opinia
bieglych potwierdzala rowniez, ze przez okres okolo sze$¢ miesiecy powdd mial ograniczona sprawno$¢ w sposob
zmuszajacy do korzystania z pomocy 0s6b trzecich przy niektérych codziennych czynno$ciach, takich jak spozywanie
positkow czy mycie sie. To za$ z calg pewno$cia stanowilo dla niego znaczny dyskomfort. Znamienny byl rowniez fakt,
iz jak potwierdzili biegli, az przez rok po wypadku powod moglt w sposob staly odczuwaé dolegliwo$ci bolowe zwiazane
z wypadkiem.

Niewatpliwie wiec wypadek wplynal negatywnie na tryb funkcjonowania powoda i nie byl tylko zdarzeniem
incydentalnym, ktére nie pozostawilo trwalego §ladu w Zyciu poszkodowanego. Potwierdzaly to zeznania powoda i
jego zony. Wynikalo z nich jednoznacznie, ze pow6d musial znacznie ograniczy¢ swoja aktywnos¢ zyciowa, zar6wno
na polu obowigzkéw domowych, jak i w swojej dzialalno$ci zawodowej. W tym czasie nie moglt sprawnie chodzi¢ i



nosic ciezaréw. Nie byl wiec w stanie sprawowa¢ normalnej opieki nad maloletnimi dzie¢mi. Nie mogl $wiadczyé w
normalny trybie pracy. Musial dostawaé do swoich sposob, w jaki wystepowal na scenie. Do chwili wyrokowania, a
wiec przez kilka lat, musial tez po§wiecaé bardzo duzo czasu na wizyty lekarskie, zabiegi chirurgiczne i rehabilitacyjne.

PodkreSlenia wymagalo przy tym, ze miarkujac wysoko$¢ $wiadczenia sad bral pod uwage takze
dwudziestojednoprocentowy uszczerbek na zdrowiu powoda. Biegli w opinii wskazali, ze uszczerbek zwigzany byt
z ograniczeniem sprawnosci w stawie skokowym i pogrubieniem jego obrysu. Diagnoza ta pozwalala stwierdzi¢, ze
skutki zdrowotne wystepowaly w przeciggu dlugiego okresie czasu i ustgpily jedynie cze$ciowo mimo zastosowanego
leczenia i rehabilitacji. Biegli wskazali, ze proces leczenia stawu biodrowego lewego zostal zakoniczony i oczekuje sie na
leczenie rekonstrukcyjne wiezadla krzyzowego tylnego. Zaznaczenia wymagalo przy tym, ze wysoko$¢ uszczerbku nie
mial bezpoéredniego przelozenia na wysoko$¢ zado$¢uczynienia. Przepisy ke nie przewidujg bowiem takiej zalezno$ci,
za$ rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegblowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku
oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. Nr 234, poz. 1974 ze zm.), ktérym postuzyli
sie biegli ma na celu okre$lanie uszczerbku na potrzeby zwigzane z przyznawaniem zupelnie innego rodzaju
Swiadczen. Dla okreslenia wielko$ci doznanej krzywdy nie bez znaczenia pozostaje rodzaj naruszonego dobra, stopien
dyskomfortu psychicznego zwigzany z okreSlonym uszczerbkiem, nieodwracalno$é skutkow zdarzenia, stopien winy
sprawcy a takze sytuacja osobista i majatkowa poszkodowanego (Z. R., A. O., Zobowiazania..., s. 263). Procentowo
okreSlony uszczerbek shuzy tylko jako pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$c¢uczynienia.
Nalezne poszkodowanemu zado$c¢uczynienie nie moze by¢ mechanicznie mierzone przy zastosowaniu stwierdzonego
procentu uszczerbku na zdrowiu (wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, Monitor Prawa Pracy 2006 nr
4, s. 208; wyrok SA w Lodzi z dnia 21 lutego 2013 r., I ACa 1186/12, LEX nr 1313304).

W oparciu o zeznania §wiadka i poszkodowanego sad mébgl ustali¢ rowniez, ze wypadek i zwigzane z nim dolegliwoSci
spowodowaly u powoda obnizenie nastroju i obawy zwigzane z uczestnictwem w ruchu drogowym. Brak bylo
natomiast dostatecznych podstaw, aby stwierdzi¢, czy przedmiotowy wypadek mogl wywolaé rozstréj zdrowia
psychicznego, a w szczego6lnoSci tak dotkliwe i trwale nastepstwa jak zaburzenia snu, apatia i nasilony leku zwigzany
z poruszaniem sie §rodkami komunikacji. Weryfikacji twierdzen strony powodowej i potwierdzenie deklarowanych
objawow i ich zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem wymagalby skorzystania z wiedzy specjalnej z zakresu
psychiatrii. Strona powodowa ostatecznie nie wniosla jednak o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z tej
specjalno$ci. W tej sytuacji sad uznal, ze nie wykazala ona w tym zakresie okoliczno$ci, z ktérych wywodzila okres§lone
skutki prawne, co zgodnie z regula wskazana w art. 232 kpc obciazalo ja negatywnymi konserwacjami procesowymi.

Ostatecznie nalezalo uznac, ze natezenie i czas wystepowania ujemnych doznan zwigzanych z wypadkiem byly na tyle
istotne, ze wymagaly realnej i odczuwalnej rekompensaty. W tej sytuacji wyplacona przez pozwanego kwota 30.000 z}
nie zapewniala zdaniem Sadu realizacji funkcji przewidzianej dla zado$céuczynienia. Nie mogla ona bowiem wyréwnaé
doznanej przez powoda krzywdy, zwigzanej z charakterem wypadku drogowego, zakresem cierpien psychicznych, a
takze trwaloécig ograniczen w sprawnoéci fizycznej. Natomiast tgczna kwota zado$éuczynienia w wysokosci 47.000
z} mogla w ocenie Sadu zapewni¢ realizacje tego celu. Poniewaz wiec do tej pory pozwany zaplacil jedynie 30.000 z}
nalezalo zasadzi¢ dodatkowo od strony pozwanej kwote 17.000 zl z tego tytutu.

Natomiast w zakresie, w jakim powddztwo przewyzszalo kwote 17.000 zl sad oddalil je uznajac zadanie za
wygorowane. Sad mial na wzgledzie, ze niektére schorzenia — leczenie artroskopowe prawego stawu kolanowego,
ktoére wystgpily u powoda po wypadku nie pozostawaly w zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem. Byto ono
bowiem zwiazane ze zmianami samoistnymi na tle proceséw zwyrodnieniowych. Roéwniez dolegliwoéci ze strony
kregostupa, na ktére uskarza sie powod, wiazac je z wypadkiem, nie mogly by¢ w caloSci zakwalifikowane jako skutki
przedmiotowego wypadku. Taki charakter mial bowiem tylko zespol bolowy wywolany samy wypadkiem. Natomiast
obecnie utrzymujaca sie nadal bolesnos¢ jest juz zwiazana z widocznymi zmianami zwyrodnieniowymi, ktére powstaly
jeszcze przed wypadkiem. Biegli ponadto wskazali w swojej opinii, iz leczenie powoda w zakresie stawu biodrowego
lewego zostalo zakonczone. Niewatpliwie okolicznoS$ci te musialy wplynaé na zakres naleznego mu zadoSéuczynienia.



Zados$éuczynienie w kwocie 17.000 7z}l zdaniem Sadu odpowiadalo takze kryteriom miarkowania wysokos$ci tego
rodzaju rekompensaty sformulowanym w orzecznictwie SN. SN wskazal miedzy innymi, ze ,Zado$Cuczynienie
przewidziane w art. 445 § 1 ke ma charakter kompensacyjny; stanowi sposéb naprawienia krzywdy w postaci
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili
orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwaé, oraz krzywde dajaca
sie z duzym stopniem prawdopodobiefistwa przewidzie¢. Zasadnicza przestanka przy okreslaniu jego wysokoS$ci
jest stopien natezenia krzywdy, tj. cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decydujace znaczenie
maja rzutujace na rozmiar krzywdy okolicznoéci uwzglednione przez sady orzekajace, takie jak rodzaj, charakter,
dlugotrwalo$¢ i intensywnos$é cierpien fizycznych i psychicznych, stopien i trwalo$é kalectwa” (wyrok SN z
dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, LEX nr 182892).”; a takze zaznaczyl, iz ,wysoko$¢ zado$cuczynienia
powinna byé¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa. To ostatnie pojecie sprecyzowane zostalo w taki sposob, ze nie moze by¢ wynikiem
oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa. Obecnie bowiem ograniczenie sie do przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa, przy znacznym zr6znicowaniu dochodéw réznych grup spolecznych, nie jest wystarczajace. Biorac
jednak pod uwage takze dyscyplinujaca funkcje odszkodowan i zadoSéuczynienia, okreslanie jego wysoko$ci na
podstawie dochodéw najubozszych warstw spolecznych byloby krzywdzace. Za oczywiste nalezy takze uznaé, ze
jednym z kryteriéw okre$lajacych "odpowiednio$¢" zadoSéuczynienia jest jego kompensacyjny charakter, musi wiec
ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartoé¢, przy utrzymaniu jej jednak w rozsadnych granicach”. (wyrok
SN z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, stosownie do ktérego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Orzekajac
w powyzszym zakresie Sad mial na wzgledzie unormowanie art. 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli,
ktéry stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie,
o ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo
wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Przy tym nalezalo zwazy¢, ze
w przypadku roszczenia o zaplate zadoStuczynienia kwestia wymagalno$ci roszczenia musi by¢ rozstrzygana z
uwzglednieniem okoliczno$ci danej sprawy, w tym czasu, w jakim ujawniaja sie negatywne skutki doznanego przez
poszkodowanego rozstroju zdrowia (tak min. SA w P. w wyroku z dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt III APa 9/13, LEX
nr 1356618).

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy powod domagal sie zasadzenia odsetek od dnia 2 pazdziernika 2012 r. Szkoda
powstala zas w dniu 15 wrze$nia 2011 r. i zostala zgloszona w pazdzierniku 2011 r. W tej sytuacji Sad nie mial
watpliwosci, ze w dacie wskazanej przez powoda, jego roszczenie bylo juz wymagalne. W tym czasie ujawnily sie juz
bowiem wszelkie istotne nastepstwa zwiazane z urazem. Wprawdzie nadal trwalo leczenie powoda, jednak doszlo juz
do pelnej diagnostyki i okreslenia zakresu doznanych obrazen i sposobu ich leczenia. Pozwany mial wiec wszelkie
dane umozliwiajace mu nalezyta ocene zgloszonego roszczenia i wyplacenie kwot naleznych poszkodowanemu. Tym
bardziej, ze od czasu zgloszenia mu szkody uplynat okres jednego roku, a wiec wystarczajac, aby zweryfikowac
wszystkie dane co do stanu zdrowia powoda. W orzecznictwie wskazuje sie za$, ze ,orzeczenie sadu przyznajace
zado$Cuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie
zaoferowanych w sprawie dowoddw rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwo$c¢ ich
wystapienia w przyszto$ci mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji zasadzenie
odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opdznionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wezeéniejszy
okres. Jezeli zatem powod zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia z odsetkami



ustawowymi za op6Znienie od danego dnia poprzedzajacego dzieh wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w Swietle
powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze
dochodzona suma rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem zado$§éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.
Tylko w przypadku, gdy sad ustali, ze zado$¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez
powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania jako aktualne na ten dzien, odsetki od zasadzonego w takim
przypadku zado$cuczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania.” (wyrok SA w Gdansku z dnia 26 lipca
2013 r., I ACa 321/13, LEX nr 1362680). Poniewaz wiec w okoliczno$ciach niniejszej sprawy w dacie wskazanej w
pozwie ziScily sie juz przestanki do dochodzenia zado$¢uczynienia w zadanej kwocie, powddztwo w dotyczace odsetek
za opOznienie nalezalo uwzglednié w caloéci, majac na wzgledzie fakt, iz Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
odsetki w kwocie 1 610,58 z} za okres od 2 pazdziernika 2012 r. do dnia 24 kwietnia 2013 r., czyli daty wytoczenia
powodztwa wraz z dalszymi odsetkami od nalezno$ci gtéwnej i kapitalizowanych odsetek. Zgodnie bowiem z art. 48281
k.c od zaleglych odsetek mozna zadaé odsetek za op6znienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze
po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w pkt. I wyroku, oddalajac w pkt. IT powddztwo o zaplate zado§éuczynienia
w pozostalym zakresie.

Oddaleniu poza czeScig roszczenia o zado$¢uczynienia, podlegalo rowniez w calo$ci zadanie dotyczace zwrotu kosztow
leczenia. Ciezar dowodu reguluje art. 6 ke. i 232 kpce. Zgodnie z art. 44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Powdd dochodzac wyplaty
odszkodowania byl obarczony ciezarem udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych zgodnie z umowa wyplate tego
Swiadczenia. Powdd wykazal, ze dokonal okreslonych wydatkéw celem zakupu srodkéw farmaceutycznych. Zdaniem
sadu brak bylo jednak materialu dowodowego pozwalajacego ustali¢, ze kwoty te byly przeznaczone na zakup lekow
niezbednych w procesie leczenia nastepstw kolizji z dnia 15 wrze$nia 2011 r. Nalezalo bowiem zwazy¢, ze sad nie jest
wladny, aby samodzielnie oceniaé sposob dzialania okreslonych lekarstw i stwierdzac, czy ich uzycie jest uzasadnione
charakterem doznanego przez poszkodowanego urazu. Do tego konieczna jest wiedza specjalna z zakresu medycyny.
Strona powodowa, mimo ze wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, nie wnioskowala, aby zakresem
opinia objeta byla kwestia celowos$ci zakupu Srodkéw ujetych w zlozonych przez nig paragonach. W tej sytuacji sad
nie mial podstaw do zweryfikowania zasadnosci tych wydatkow oraz ich zwiazku z urazami wywolanymi wypadkiem.
Podkreslenia wymagalo za$, ze cze$¢ dolegliwos$ci, na ktore powolywal sie powod w toku posterowani, jak ustalono
miala zwigzek ze schorzeniami o charakterze samoistnym.

Strona powodowa dochodzila takze ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$¢ za wszystkie mogace
nastapi¢ w przyszlosci u powoda skutki bedgce nastepstwem wypadku z dnia 15 wrze$nia 2011 r. Watpliwoéci Sadu
nie budzi, ze poszkodowany dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci i na podstawie art. 189 k.p.c. wystapic z
pozwem o ustalenie tej odpowiedzialnos$ci za skutki zdarzenia mogace powstac¢ w przyszloéci (uchwala SN z dnia 24
marca 2009 r., III CZP 2/09, LEX nr 483372). Chodzi w szczeg6lnosci o przypadki, kiedy wystepujac z powoddztwem
o Swiadczenie nie mozna jeszcze okresli¢ wszystkich skutkow zdarzenia, ktore jeszcze sie nie ujawnily, ale ktérych
wystapienie jest prawdopodobne. Zadanie tej tresci znajduje oparcie w tresci przepisu art. 189 kpc, zgodnie z ktérym
powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. Przy ocenie zasadno$ci powddztwa w tym zakresie, badaniu w pierwszej kolejnoSci podlega istnienie
interesu prawnego (w ustaleniu okre$lonego stosunku prawnego lub prawa), jako jego przestanki materialnoprawne;j.
Przyjmuje sie, iz ,wyrok wydany na podstawie art. 189 kpc usuwa niepewno$¢ stanu prawnego zachodzaca w
stosunkach pomiedzy legitymowanym interesem prawnym powodem a wyznaczonym tym interesem pozwanym.
Interes prawny oznacza wiec istniejaca po stronie powoda potrzebe wprowadzenia jasnoSci i pewno$ci prawnej
w sferze jego sytuacji prawnej, wyznaczonej konkretnym stosunkiem prawnym, a zagrozonej, a niekiedy nawet
naruszonej juz przez pozwanego (wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2014 r., I PK 234/13, LEX nr 1480057). Interes prawny
istnieje za§ wowczas, gdy ,,(...) zachodzi stan niepewnosci co do istnienia stosunku prawnego lub prawa, a wynik
postepowania doprowadzi do usuniecia niejasno$ci i watpliwos$ci w tym zakresie i zapewni powodowi ochrone jego



prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu
takiego sporu w przyszloSci” (wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2010 r., sygn. akt II PK 342/09, LEX nr 986999).

Uwzgledniajac powyzsze, sad uznal jednak, ze strona powodowa nie wykazala istnienia interesu prawnego w
ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé. Jak bowiem wynikalo z opinii bieglych z zakresu ortopedii
proces leczenia powoda zostal czeéciowo zakonczony. Sam fakt utrzymywania sie okresowych dolegliwosci czy
kontynuowania rehabilitacji nie uzasadnia potrzeby ustalenia odpowiedzialno$ci za przyszlo$é. Zasadzone na rzecz
powoda zado$c¢uczynienie uwzglednia bowiem aktualny stan zdrowia powoda i zakres ujawnionych juz nastepstw
zdrowotnych. Tymczasem podstawe interesu prawnego w wydaniu wyroku ustalajacego moglyby stanowi¢ tylko
uzasadnione przypuszczenia, ze w przyszlosci ten stan moze sie istotnie pogorszy¢ wskutek zaistnienia okre$lonych
komplikacji lub ujawnienia sie zupelnie nowych objawéw. Diagnoza postawiona przez bieglych nie dawala podstaw
do formulowania takich przewidywan. Przeciwnie zgodnie z wywodami opinii stan powoda jest stabilny i nie powinien
ulegaé pogorszeniu. Wprawdzie konturowane jest leczenie powoda, w zakresie uszkodzonych wiezadel krzyzowych,
jednak moze ono jedynie polepszy¢ sytuacje zdrowotna powoda i jego sprawno$¢. Sad mial rowniez na wzgledzie, ze
zgodnie z ustaleniami zawartymi w opinii w przyszlosci moze dojé¢ do ujawnienia sie u powoda nastepstw zwigzanych
ze zmianami urazowymi stawu biodrowego. Jednak istnienie takiego zagrozenia zostalo ujete przez sad w kwocie
przyznanego w wyroku zado$cuczynienia. Brak natomiast podstaw, aby przypuszczaé, ze u powoda ujawnig sie
zupelnie nowe dolegliwo$ci zmieniajace istotnie ocene nastepstw przedmiotowego wypadku W tej sytuacji roszczenie
dotyczace ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanej w tym zakresie nalezalo ocenic jako bezzasadne.

Koszty powoda:

Orzekajac o kosztach procesu, Sad mial na wzgledzie, ze na zasadzie z art. 100 kpc, ktory stanowi, iz ,w razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze
jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do
nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sgdu”. Poniewaz powodztwo uwzglednione zostalo w 83% to strona pozwana powinna byla zosta¢ obcigzona
obowiazkiem zwrotu czesci kosztdw procesu poniesionych przez powoda. Roszczenie, z jakim wystapil, bylo bowiem
tylko nieznacznie wygoérowane w stosunku do okolicznoéci i skutkéw wypadku.

Na koszty procesu poniesione przez powoda skladaly sie: kwota 1117 zt uiszczona tytutem oplaty stosunkowej od
pozwu, kwota 2400 z} jako wynagrodzenie pelnomocnika powoda bedacego radcg prawnym w wysokos$ci okre$lonej
w § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. (Dz.
U Nr 163, poz. 1348 ze zm.), kwota 17 z} tytulem uiszczenia oplaty skarbowej od udzielonego jednego pelnomocnictwa
radcy prawnemu (art. 98 § 3 kpc w zw. z art. 99 kpc), i kwota 800 z} uiszczona przez powoda tytulem zaliczki na poczet
opinii bieglych.

Na koszty procesu poniesione przez pozwanego skladaly sie kwota 2400 zl jako wynagrodzenie pelnomocnika powoda
bedacego radcg prawnym w wysoko$ci okreslonej w § 6 pkt 5 cytowanego rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r., kwota 300 z} uiszczona przez pozwanego tytulem zaliczki na poczet uzupelniajgcej opinii
bieglych i kwota 17 zl tytulem uiszczenia oplaty skarbowej od udzielonego jednego pelnomocnictwa radcy prawnemu
(art. 98 § 3 kpc w zw. z art. 99 kpc). Sumujac faktycznie poniesione przez powoda i pozwanego koszty procesu, i
mnoz3c przez wynik sprawy (83%), oraz odejmujac od tak uzyskanej kwoty koszty poniesione przez pozwanego sad
stwierdzil, ze powdd mogt domagadé sie zwrotu kwoty 3.135,33 zt tytulem kosztéw procesu. W zwigzku z tym orzeczono
jak w pkt. III wyroku.

W punkcie IV. wyroku sad dzialajac na podstawie art. 80 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 t.j. ze zm.), nakazal zwro6ci¢ od Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie na rzecz powoda kwote 109,12 zt tytulem kosztéw



sadowych, jako r6znice miedzy zaliczka uiszczona na poczet wynagrodzenia bieglego, a kwota wykorzystana faktycznie
na ten cel.
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