Sygn. aktI C 1079/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2018 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Anna Dulska

Protokolant: Dagmara Szulc

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2018 roku

wS.

sprawy z powbdztwa (...) Developer Spoélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w S.
przeciwko (...) Spélce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Developer Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedziba w S. kwote 39 074 (trzydziestu dziewieciu tysiecy siedemdziesieciu czterech) zlotych i
71 (siedemdziesieciu jeden) groszy wraz z odsetkami od dnia 19 wrze$nia 2011 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda (...) Developer Spoélki z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedziba w S. kwote (...) (pieciu tysiecy oSmiuset siedemdziesieciu jeden) zlotych tytutem zwrotu
kosztoéw procesu

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego
Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie) kwote 2 532 (dwdch tysiecy pieciuset trzydziestu dwoch) zlotych i 21
(dwudziestu jeden) groszy tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

SSR Anna Dulska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 kwietnia 2014 roku (...) Developer Spélka z ograniczong odpowiedzialno$ciag w S. wniosta przeciwko
(...) Spolce Akcyjnej w W. powddztwo o zaplate kwoty 39 074,71 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia 19 wrze$nia 2011 roku. Nadto powo6dka wniosta o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych oraz optaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu zgloszonych zadan strona powodowa wskazala, iz na skutek wystgpienia intensywnych i
nawalnicowych opadoéw deszczu w miesigcu lipcu 2011 roku doszlo do zalania nieruchomosci polozonej w B., przy ulicy
(...), astanowiacej wlasno$¢ A. i K. malzonkow B.. Zakres powstalej szkody oraz jej skutki uniemozliwily korzystanie z
lokalu zgodnie z jego przeznaczeniem, dlatego tez wlasciciele podjeli decyzje o jego niezwlocznym wyremontowaniu,
przy czym prace te zostaly zlecone powodowej spotce. Koszt przeprowadzonych prac wynidst 39 074,71 zlotych.

W dacie powstania szkody nieruchomosé objeta byta ubezpieczeniem pozwanej spotki.



Dalej strona powodowa wskazala, iz na mocy umowy cesji datowanej na dzien 18 lutego 2013 roku nabyta
wierzytelno$¢ z tytulu powstatej szkody.

W odpowiedzi na pozew pozwany ubezpieczyciel wni6st o oddalenia powddztwa w caloSci i zasadzenie na swoja rzecz
od powddki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe pozwana wskazala, iz powstala w lokalu szkoda nie jest objeta
ubezpieczeniem, albowiem nie doszlo do zalania lokalu malzonkéw B. a jedynie do jego zawilgocenia na skutek ztego
dzialania instalacji burzowej noszacego charakter bledu wykonawczego. Dodatkowo pozwana wskazala, iz kwestionuje
zadanie pozwu rowniez co do wysokosci.

W toku dalszego postepowania strony pozostaly przy uprzednio wyrazonych stanowiskach procesowych.
Sad ustalil, nastepujqcy stan faktyczny:

W lipcu 2011 roku doszlo do zalania nieruchomo$ci polozonej w B. przy ulicy (...) bedacej wlasnoscia A. i K. malzonkow
B.. Nieruchomo$¢ polozona jest w jednym z najnizszych punktéw osiedla.

Wskutek wlania sie wody do budynku i podmakania zostaly zalane wszystkie pomieszczenia w nim na wysoko$¢ okolo
0,4 -0,5 m. Uszkodzeniu ulegly Sciany wewnetrzne oraz podloga, ktéra ulegla wybrzuszeniu, a takze drzwi, o$cieznice,
wykladziny podlogowe.

dowod: dokumentacja fotograficzna - k. 32-39,
ekspertyza techniczna — k. 57-98,

zeznania G. A. — k. 203,

zeznania J. S. — k. 204,

zeznania T. K. — k. 204-205,

zeznania A. B. — k. 224-225,

zeznania I. M. — k. 225-226,

zeznania J. D. — k. 226-227,

akta szkodowe

W dniach 22-23 lipca 2011 roku w rejonie B. wystepowaly silne, nawalnicowe opady deszczu. Spadlo woéwczas
miejscami w ciaggu doby okolo 37 1/m 43 1/m oraz8 1/m - 26 1/m. Przecietnie w lipcu w rejonie B. spada 67 1/m2.
Podczas silnych opadéw deszczu 23 lipca 2011 roku woda opadowa splywala z okolic osiedla (...) (m. in. z ul. (...))
na to osiedle. Nadmiar wody nie byl odbierany prawidlowo przez gminng kanalizacje deszczowa co powodowalo
podniesienie sie poziomu wody opadowej i w konsekwencji zalanie nieruchomosci malzonkéw B..

Drenaz bedacy na nieruchomosci funkcjonowat prawidlowo, przy czym nie byt on w stanie przyja¢ takiego poziomu
wod opadowych. Prawidlowo wykonana byla réwniez izolacja budynku, przy czym majac na uwadze charakter
zdarzenia nie byla w stanie zatrzymac gwaltownie naplywajacej wody.

Po opadach woda na ulicach i dziatkach stala minimum kilka godzin.

W tym okresie malzonkéw B. nie bylo w B. ale byli na biezaco informowani przez sasiadéw o zaistnialej sytuacji.
Po powrocie malzonkowie nie stwierdzili stojacej wody w swoim lokalu, choé¢ na dzialce przed domem nadal stala.



Woda do ich lokalu dostala sie przez warstwe izolacji poziomej posadzkowej oraz przez $ciany zewnetrzne i otwory
balkonowe.

Po kilu dniach malzonkowie przypadkowo zaczeli odkrywaé $lady zawilgocenia w postaci zawilgoconych $cian i
powypaczanych klepek podlogowych, co sklonilo ich do odsuniecia wszystkich mebli w lokalu. Podjete czynno$ci
ujawnily slady zawilgocenia we wszystkich pomieszczeniach, wypaczona i pofalowana podloge

dowdéd: dane (...) k. 31, 199-200
dokumentacja fotograficzna - k. 32-39,
zeznania J. S. — k. 204,

zeznania T. K. — k. 204-205,

zeznania A. B. — k. 224-225,

zeznania I. M. — k. 225-227,

zeznania J. D. — k. 226-227

A. i K. malzonkéw B. laczyla z pozwana spotka umowa ubezpieczenia lokalu mieszkalnego od zdarzen losowych,
ktéra obowigzywala w okresie od 17 lutego 2010 roku. Ubezpieczenie to zostalo zawarte jako grupowe ubezpieczenie
budynkow i lokali mieszkalnych dla klientéw indywidualnych (...).

okoliczno$ci bezsporne, a nadto

dowod: deklaracja przystgpienie — k. 11-13
og6lne warunki ubezpieczenia —k. 14-23,
dokumenty bankowe — k. 24-28,

umowa cesji zwrotnej — k. 29,

akta szkodowe

W dniu 25 sierpnia 2011 pracownik pozwanego sporzadzil protokdl szkody. Jednoczesnie sporzadzona zostala
dokumentacja fotograficzna.

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2011 roku ubezpieczyciel odméwil naprawienia szkody wskazujac, iz nie ponosi
odpowiedzialnoSci za zawilgocenia pomieszczen z powodu nieszczelnoSci instalacji lub istniejacej w lokalu wilgoci.

W piSmie datowanym na dzien 28 grudnia 2011 roku ubezpieczyciel nadal podtrzymal decyzje odmowy wyplaty
odszkodowania, z tg jedynie zmiana, iz jako jej podstawe faktyczng wskazat iz do zalania doszlo na skutek wad
konstrukcyjnych budynku.

Jednoczes$nie wysoko$¢ ewentualnej szkody pozwana ustalila na kwote 8 515,24 zlotych.
dowéd: opis szkody — k. 40-55,

pismo z dnia 19 wrzeénia 2011 roku — k. 56,

pismo z dnia 28 grudnia 2011 roku — k. 112,

wydruk kosztorysu pozwanej — k. 113-118



zeznania A. B. — k. 224-225,
akta szkodowe

Podczas prac remontowych zwigzanych z usunieciem szk6d wywolanych zalaniem domu dokonano rozebrania podlogi
z desek podlogowych waz z podtozem i polozenie nowego podloza oraz desek podlogowych; odbicie tynku na §cianach
- co wigzalo sie réwniez z czeSciowym demontazem instalacji elektrycznej - oraz polozenie nowego wraz z gladzia i
malowaniem Scian. Nadto podczas prac remontowych bylo konieczne m. in. osuszanie $cian. Byly réwniez prowadzone
prace na zewnatrz lokalu zwigzane miedzy innymi z osuszaniem budynku, podniesieniem okna balkonowego.

Samo osuszanie lokalu trwalo powyzej 1 miesiaca i wymagalo uzywania specjalistycznego sprzetu.
dowod: zeznania A. J. — k. 205-206,

dokumentacja fotograficzna — k. 209-211,

zeznania A. B. — k. 224-225,

zeznania I. M. — k. 225-227,

zeznania J. D. — k. 226-227,

inwentaryzacja prac — k. 248,

zakres prac — k. 249

W grudniu 2011 roku sporzadzony kosztorys likwidacji zawilgocen w lokalu mieszkalnym w ktérym zostata okreslona
warto$¢ robot netto na kwote 36 180, 29 zlotych.

Na podstawie tego kosztorysu, po wykonaniu prac (...) Developer sp. z 0.0. wystawila za ich wykonanie fakture VAT
na kwote 39 074,71 zlotych.

dowéd: kosztorys — k. 99-110,
faktura VAT, k. 111,

zeznania A. J. — k. 205-206,
zeznania A. B. — k. 224-225,
zeznania J. D. — k. 226-227

W wyniku prac zwigzanych z przywracaniem domu do stanu sprzed zalania w lipcu 2011 roku powstala szkoda o
warto$ci 49 838,61 zlotych, ktéra zostala usunieta za kwote 39 074,71 zlotych.

dowdéd: kosztorys — k. 99-110,

faktura VAT, k. 111,

opinia bieglego sadowego — k. 263-288,

opinia uzupelniajaca bieglego sadowego — k. 312-333,
ustna uzupelniajaca opinia bieglego sadowego — k. 351-353

W dniu 18 lutego 2013 roku malzonkowie B. zawarli z powodowa spétka umowe cesji wierzytelnosci z polisy.



dowéd: umowa cesji — k. 30;
zeznania A. B. — k. 224-225,
zeznania J. D. — k. 226-227

W tutejszym sadzie prowadzone bylo inne postepowanie, ktorego przedmiotem byla ocena zasadnosci roszczenia
odszkodowawczego powstalego na skutek zalania nieruchomosci w lipcu 2011 roku.

dowdéd: opinia techniczna — k. 118-133
Sad zwazyl, co nastepuje:

Na gruncie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ocenianego w kontekScie stanowisk stron oraz
obowiazujacych przepiséw powddztwo objete niniejszym postepowaniem okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z uregulowaniem zawartym w tresci przepisu art. 805 § 1 Kodeksu cywilnego (dalej k.c.) przez umowe
ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnosci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okreslone
Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié skladke.

Ze wzgledu na roznorodne rodzaje ubezpieczen przepisy k.c. o umowie ubezpieczenia maja ramowy charakter
i przewiduja ustalenie dla poszczegdlnych rodzajow ubezpieczenn odrebnych ogélnych warunkéw ubezpieczenia,
stanowigcych uzupehienie norm prawnych problematyki ubezpieczenia. Stosownie do art. 807 § 2 k.c. og6lne warunki
nie moga by¢ sprzeczne z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami tytulu XXVII ks. III k.c., oprocz przewidzianych
w tych przepisach wyjatkdw. Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela rozpatrywana jest w oparciu o tre§¢ umowy lgczacej
j€j strony.

Stosownie natomiast do art. 509 § 1 i 2 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$é na osobe
trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania.
Wraz z wierzytelnoécia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnosci roszczenie o zalegle
odsetki. Przelew, inaczej cesja jest umowa, z mocy ktorej wierzyciel (zbywca, zwany tez cedentem) przenosi na nabywce
(cesjonariusza) wierzytelno$é przystugujaca mu wobec dtuznika (debitora). Umowa cesji dotychczasowy wierzyciel
przenosi wiec wierzytelno$¢ na nowego wierzyciela. Podstawowym wynikiem przelewu wierzytelnosci jest sukcesyjne
wstapienie cesjonariusza w miejsce cedenta. (...) Celem i skutkiem przelewu jest przejscie wierzytelnosci na nabywce
i utrata jej przez cedenta — zbywce. Przelew powoduje wiec, ze cedent przestaje by¢ wierzycielem, a staje sie nim
cesjonariusz. Dotychczasowy wierzyciel zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dtuznikiem.
Cesjonariusz nabywa wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie, w jakim znajdowala sie ona w chwili dokonania przelewu.
Zmienia sie tylko osoba wierzyciela, czyli osoby uprawnionej do zadania spelnienia $wiadczenia (Z. Radwanski,
A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogolna, Warszawa 2008, s. 367; W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E.
Skowronska-Bocian, Zobowigzania..., s. 358; H. Ciepla (w:) Komentarz..., s. 587; L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 504;
K. Zagrobelny (w:) Kodeks..., s. 918). (...) Podkresla sie, Ze cesjonariusza nie chroni dobra wiara, dlatego nabedzie
on wierzytelno$¢ w takim zakresie i tylko wowczas, gdy stuzyla ona cedentowi (zob. Z. Radwanski, A. Olejniczak,
Zobowiazania..., s. 367). Przeniesienie wierzytelnosci odbywa sie wiec zgodnie z zasada, ze nikt nie moze przenie$c
wiecej praw niz sam posiada (nemo in alium plus iuris transferre potest quam ipse habet). (por. Agnieszka Rzetecka
— Gil, Komentarz do art. 509 ke, opubl. Lex).

Dokonujac oceny zasadno$ci zadan podmiotéw uczestniczacych w postepowaniu, Sad oparl sie w caloSci na
przedlozonych dowodach z dokumentéw. Zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwosci, ani treéci w nich
zawartych, a i Sad nie dopatrzyt sie Zadnych okolicznosci dyskwalifikujacych wskazane dowody. Podobnej pozytywnej
ocenie sad poddal rowniez dowody ze Zrodel osobowych. Przestuchani w toku postepowania §wiadkowie i strona
zeznawali spojnie, logicznie, za$ ich zeznania wzajemnie ze soba korespondowaly. Powstale rozbiezno$ci sa — w ocenie



Sadu wynikiem — znacznego uplywu czasu oraz brakiem szczegélowej wiedzy co do wszystkich elementéw stanu
faktycznego.

W niniejszej sprawie bezsporne byly okolicznosci zwigzane z istnieniem i warunkami umowy ubezpieczenia, dokonana
cesjg oraz co do zasady zakresem powstalych w lokalu uszkodzen.

Przedmiotem sporu pomiedzy stronami byla wysoko$§é szkody, zakres prac koniecznych do jej usuniecia oraz
okreslenie przyczyny powstania szkody tj. czy szkoda wynikla wylacznie na skutek zalania wodami opadowymi czy tez
z innych jeszcze przyczyn wylaczajacych odpowiedzialno$¢ pozwanej spoiki.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz o ile kwestie zwigzane z powstaniem szkody, jej rozmiarem oraz zwiazkiem
przyczynowym winny w tym procesie zosta¢ wykazane — zgodnie z zasadami rozkladu ciezaru dowodu — przez strone
powodowa , o tyle kwestie zwiazane z wylaczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej winien wykazac ubezpieczyciel

Na gruncie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sad uznal, iz powddka wykazala, Ze przyczyna zalania
domu bylo zdarzenie losowe polegajace na wystgpieniu w miesigcu licu 2011 roku deszczéw nawalnych z ktérych
woda, nieprzyjmowana przez gminng kanalizacje deszczowa splynela na jego nieruchomosé, Z informacji uzyskanej
od Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej wynika, ze w dniach 22-23 lipca 2011 roku opad deszczu byt
zdecydowanie powyzej $redniej. Nadto potwierdzaja to §wiadkowie, ktorzy byli tego dnia na osiedlu (...) i widzieli jakie
skutki takie opady wywolaly oraz dokumentacja fotograficzna na ktorej wida¢ znaczna iloé¢ wody utrzymujacej sie na
powierzchni gruntu.. Swiadkowie wskazuja , ze kanalizacja deszczowa nie przyjmowala wody opadowej i splywala ona
na m. in. posesje polozona w B., przy ulicy (...), z drugiej za$ strony pozwany nie wykazal, aby na powstanie szkody
mialy wplyw wady konstrukcyjne budowli. J. S., autor ekspertyzy technicznej, nie potwierdza zarzutéw pozwanej,
jakoby z ekspertyzy wynikalo, ze wady konstrukeji mialy wplyw na zalanie wnetrza domu. Zeznaje on jednoznacznie
i kategorycznie, ze zadnych wad konstrukcyjnych nie bylo, a przy takiej iloSci wody nie bylo sposobu by ustrzec sie
przed jej destrukcyjnym dzialaniem.

W tym miejscu podkreéli¢ nalezy, iz strona pozwana nie przedstawila zadnych dokumentéw potwierdzajacych te
okoliczno$ci, za$ znaczny upltyw czasu od zdarzenia a nadto fakt usuniecia szkody oraz przeprowadzenia prac, ktérych
celem bylo niedopuszczenie do ponownego pojawienia sie takowych sytuacji uniemozliwil przeprowadzenie dowodu
w tym zakresie, z tego tez wzgledu sad nie przeprowadzil dowodu z opinii bieglego w celu ustalenia przyczyny
zawilgocenia, czego zreszta strona pozwana nie kwestionowala.

Swoista inercja pozwanej w zakresie gromadzenia materialu dowodowego w niniejszej sprawie (chociazby w zakresie
skladania wnioskow o jej uzyskanie przez sad czy tez zobowigzania oséb trzecich do przedstawienia dowodu) wylaczyta
w zasadzie mozliwo$¢ oceny zglaszanych przez nig zarzutow.

Zgodnie z polisg Ogdlnymi warunkami ubezpieczenia, zwanymi dalej ,Owu" lokal mieszkalny zostal objety
ubezpieczeniem w zakresie zdarzen losowych w tym réwniez powodzi. Powodzia za$, wedlug definicji z § 2 ust. 24
Owu jest zalanie terenu wskutek deszczu nawalnego, przy czym deszcz nawalny to opad deszczu o wspdleczynniku
wydajno$ci co najmniej 4, ktoéry ustala (...). W przypadku braku mozliwosci uzyskania potwierdzenia przyjmuje sie
stan faktyczny i rozmiar szk6d w miejscach ich powstania lub w sasiedztwie §wiadczacy o dziataniu deszczu nawalnego.

W przedmiotowej sprawie strona powodowa jednoznacznie wykazala, co zostalo wskazane wyzej, iz jego szkoda
wynikla wlasnie na skutek zdarzenia losowego, jakim byla pow6dz. Przy tym nie wystapily negatywne przestanki
odszkodowawcze, a w szczeg6lnosci do zalania wodami z opadow i atmosferycznych nie doszlo na skutek wad
konstrukcyjnych budynku, nie zostalo réwniez wykazane aby drzwi balkonowe, lub inne otwory byt niewlasciwie
zabezpieczone przed opadami w ilo$ciach normalnie wystepujacych w tym rejonie. Stad tez pozwane towarzystwo
ubezpieczeniowe odpowiada za szkode majatkowa objetg powddztwem na podstawie umowy ubezpieczenia.

Podkresli¢ w tym miejscu ponownie nalezy, iz w niniejszej sprawie brak bylo jakichkolwiek dokumentéw lub dowodow
ze 7rodel osobowych wskazujacych na inne przyczyny zalania. Co wiecej przesluchiwani w toku postepowania



Swiadkowie wskazywali, iz majac na uwadze rodzaj opadéw brak bylo jakiejkolwiek mozliwo$ci zapobiezenia ich
skutkom, majac w szczego6lnosSci na uwadze plozenie nieruchomosci, ktorej dotyczy postepowanie.

Kontynuujac poczynione rozwazania bedgce podstawa wydanego w sprawie orzeczenia wskazaé nalezy, iz kolejnym
elementem wymagajacym ustalenia byla kwestia wysokoéci szkody. Zgodnie z zasadg, w mysl ktorej odszkodowanie
winno by¢ rzeczywista rekompensata za poniesione szkody, pozostajace nadto w adekwatnym zwigzku przyczynowym
ze zdarzeniem, roszczenie o naprawienie szkody, implikuje po stronie poszkodowanej konieczno$é wykazania strat
poniesionych w skutek zdarzenia jak i ich wysokoSci.

W przypadku uszkodzeni mienia obejmuje przede wszystkim kwote pieniezng konieczng do sfinansowania naprawy
lub przywrdcenia rzeczy do stanu sprzed zdarzenia, uwzgledniajac przy tym warto$¢ wszelkich ekonomicznie
uzasadnionych wydatkow.

Jak wynika z akt niniejszego postepowania szkoda w tej sprawie zostala w pelni naprawiona , za$ koszty jej usuniecia
ujete zostaly w przedlozonej fakturze VAT. Zar6éwno strona powodowa jak tez i przestuchiwani w toku postepowania
Swiadkowie, a w szczegdlnoSci wlasciciel lokalu w sposéb bardzo szczegbdlowy przedstawili zakres prac niezbednych
do usuniecia tak specyficznej szkody jaka jest zalanie lokalu i powstale wskutek tego zawilgocenie, a nadto wykazano,
iz szkoda zostala usunieta w sposéb prawidlowy — przywracajacy stan lokalu do stanu sprzed zdarzenia.

Majac jednakze na uwadze zarzuty strony pozwanej co do nieprawidlowosci przedstawionego zakresu prac
niezbednych do usuniecia szkody oraz zawyzenia jej kwoty sad przeprowadzit dowodd z opinii bieglego sadowego.
Opinie sporzadzila przy tym osoba o odpowiednim wyksztalceniu i doSwiadczeniu, posiadajaca nieprzecietng
wiedze z zakresu wyceny kosztéw prac budowlanych. Wnioski sformutowane przez bieglego, w ocenie Sadu byly
klarowne i spdjne. Wreszcie za$ opinia bieglego byla sformulowana w sposéb precyzyjny, a konkluzje w niej zawarte
zostaly logicznie uzasadnione i powigzane z przedstawionym w opinii procesem rozumowania, za§ podnoszone
przez pozwang watpliwoéci byly wyjasniane przez bieglego w toku opinii uzupehiajacych — pisemnych i ustnych.
Podstawowym problemem w zakresie ustalenia wysoko$ci szkody byl jednakze réwniez — tak jak i w przypadku
omawianym na wstepie — znaczny uplyw czasu od zdarzenia, fakt naprawienia szkody oraz brak jakiejkolwiek
innej dokumentacji niz ta pochodzaca od powodowej spoélki, ktéra szkode usuwala. Ustosunkowujac sie do
zarzutdw pozwanego ubezpieczyciela biegly wyja$nial kwestie techniczne zwigzane z technologia przeprowadzanych
prac, zasadnoscia i celowoscia ich przeprowadzenia a takze wartoScia poszczeg6lnych skladowych roszczenia.
Jednocze$nie biegly wskazywat wielokrotnie, iz na obecnym etapie postepowania brak jest jakiejkolwiek mozliwoSci
dokladnego odtworzenia skutkéw zalania a tym samym zakresu prac niezbednych do usuniecia szkody. Strona
pozwana wskazywala za$ na konieczno$¢ uzupelnienia postepowania dowodowego oraz przeprowadzenia dowodu z
opinii innego bieglego popartych przeprowadzonymi ogledzinami. Sad dopuscil takowy dowod, jednakze pomimo
zobowigzania strona pozwana nie umozliwila przeprowadzenia dowodu z ogledzin stad tez biegly zwrocil akta bez
wykonywania opinii za$ sad postanowienie dowodowe uchylil.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz wniosek dowodowy w tym zakresie zostal zgloszony przez strone pozwana i to na
niej spoczywat ciezar podjecia czynnoSci zmierzajgcych do jego przeprowadzenia. W tym zakresie strona pozwana nie
zglosila zadnych wnioskéw ani nie podjeta zadnych czynno$ci majacych na celu udostepnienie lokalu do ogledzin.

Dodatkowo wskazaé rowniez nalezy, iz sad w calej rozciagloéci popiera stanowisko bieglego sadowego Z. K., iz
przeprowadzenie dowodu z ogledzin po 7 latach od zdarzenia, przy jednoczesnym braku wiedzy co do tego, czy w
lokalu doszlo do innych uszkodzen, zadan czy chociazby biezacych remontéw lub ulepszen

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci, Sad uznal opinie bieglego za w pelni przekonywujacg. Z opinii tej wynikato,
ze wysoko$c¢ szkody wynosi znacznie ponad kwote objeta niniejszym postepowaniem, z tego tez wzgledu sad uznal
powodztwo wniesione w niniejszej sprawie za w pelni zasadne.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz reguly uksztaltowane z mocy art. 361 § 11 2 k.c., co slusznie podkreslil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 08 wrzeénia 2004 r., IV CK 672/03, Lex 146324, nakazuja przestrzeganie zasady pelnego



odszkodowania w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2001 1., III CZP 68/01, OSP 2002, z. 7-8, poz. 103 i uchwale z dnia 21 marca 2003 r., III CZP 6/03, OSNC 2004, z.
1, poz. 4). Podstawowg funkcja odszkodowania jest bowiem, jak wywodzi w cytowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy,
kompensacja, co oznacza, ze odszkodowanie powinno przywroci¢ w majatku poszkodowanego stan rzeczy naruszony
zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, nie moze ono jednak przewyzsza¢ wysokoSci faktycznie poniesionej szkody.
Oceny, czy poniesienie okre$lonych kosztéw miesci sie w ramach szkody i normalnego zwiazku przyczynowego, jak
podkreslal Sad Najwyzszy, nalezy dokonywaé na podstawie indywidualnej sytuacji poszkodowanego i konkretnych
okolicznoSci sprawy (por. uzasadnienia wyroku z dnia 20 lutego 2002 r., V CKN 1273/00 niepubl.; wyrok z dnia 16
maja 2002 r., V CKN 1273/00 niepubl.).

W konsekwencji nalezalo uznaé, iz pozwany zaklad ubezpieczen zobowigzany jest wobec powoda do $wiadczenia
odszkodowawczego obejmujacego calkowity poniesiony przez powoda koszt prac niezbednych do pelnego
przywrocenia pojazdu do stanu sprzed szkody wynikajacy z faktury VAT w kwocie 39 074,71 zlotych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., stosownie do ktérego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Orzekajac w
powyzszym zakresie Sad mial na wzgledzie, ze zaktad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od
dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w
terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo
wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
przy zachowaniu nalezytej starannos$ci wyja$nienie tych okolicznoéci bylo mozliwe.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekl, jak w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie II wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c,,
zgodnie z ktorymi strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocié przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony, przy czym do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez radce
prawnego zalicza sie jego wynagrodzenie i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego
przez sad osobistego stawiennictwa strony. Zauwazy¢ nalezalo, iz w rozpoznawanej sprawie powod okazal sie
strong wygrywajaca sprawe w calosci, co dawalo podstawe dla obcigzenia pozwanej obowigzkiem zwrotu wszystkich
poniesionych przez strone powodowa kosztéw postepowania. Na poniesione przez powoda koszty skladata sie kwota
1 954 zlotych uiszczona przez niego tytulem oplaty od pozwu, kwota 2 400 zlotych tytulem wynagrodzenia radcy
prawnego (w wysokoSci okre$lonej na podstawie § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.), kwota 1 500 zlotych tytulem zaliczki na wynagrodzenie
bieglego oraz kwota 17 zt uiszczona tytulem oplaty skarbowej od udzielonego radcy prawnemu pelnomocnictwa lgcznie
kwota 5 871 zlotych. Taka tez kwote sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda, o czym orzeczono w punkcie II
wyroku.

Majac za$§ na uwadze, iz suma wynagrodzen przyznanych bieglemu wyniosla 5 532,21 zlotych, za$ laczna suma
poniesionych zaliczek opiewa na kwote 3 000 zlotych pozostalg cze$¢ tej nalezno$ci nalezalo pobraé¢ — zgodnie z
wynikami postepowania — od strony przegrywajacej, o czym orzeczono w punkcie III wyroku.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono jak w sentencji.
SSR Anna Dulska

ZARZADZENIE

1. Odnotowag;



2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron;
3. Wylaczy¢ akta I C 1554/12
4. Akta przedlozy¢ z pismami, apelacja lub za 21 dni.

SSR Anna Dulska



