Sygn. aktI C 2344/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Anna Dulska

Protokolant: Anna Czaban

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2016 roku, w S.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku (...) Spotki akcyjnej z siedzibg we W.
przeciwko B. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej B. B. na rzecz powoda (...) Banku (...) Spolki akcyjnej z siedziba we W. kwote 12 447 (dwunastu
tysiecy czterystu czterdziestu siedmiu) zlotych i 61 (sze$¢dziesieciu jeden) groszy wraz z umownymi odsetkami w
wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym liczonymi
od kwoty 9 649 (dziewieciu tysiecy szeSciuset czterdziestu dziewieciu) zlotych i 07 (siedmiu) groszy za okres od dnia
19 listopada 2014 roku do dnia 31 stycznia 2015 roku, a nastepnie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty w
wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, lecz nie wyzszymi niz odsetki
maksymalne za op6znienie;

II. nie obcigza pozwanej B. B. kosztami procesu.

SSR Anna Dulska

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 11 grudnia 2014 roku powdd (...) Bank
(...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. wniost o zasadzenie od pozwanej B. B. kwoty 12 447,61 zlotych wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od kwoty 9 649,07 zlotych od
dnia 19 lipca 2014 roku do dnia zaptaty. Dodatkowo strona powodowa zlozyta wniosek o zasgdzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania powodowa spotka wskazala, iz strony zawarly w dniu 11 pazdziernika 2008 roku
umowe kredytu w zakresie umowy o przyznanie limitu kredytowego oraz umowy o wydanie i korzystanie z karty
kredytowej, na mocy ktérego pozwana uzyskala limit kredytowy w lacznej kwocie 10 000 zlotych. Dalej powodka
wskazala, iz z dniem 1 pazdziernika 2014 roku umowa zostala wypowiedziana

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie przekazat rozpoznanie sprawy
do Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie.

W dniu 27 maja 2015 roku wydany zostal w niniejszej sprawie prowadzonej wowczas pod sygnaturg art. I Nc 478/15
- nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w tresci ktérego orzeczono zgodnie z zagdaniem pozwu.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana nie zakwestionowala zasadno$ci i wysokoS$ci zadania objetego niniejszym
postepowaniem, a jedynie wskazala, iz do powstania zalegloSci doszlo z uwagi na pogorszenie sie jej stanu zdrowia
i utrate dochodow. W zwiazku z powyzszym pozwana wniosla o rozlozenie nalezno$ci na raty, z jednoczesnym
odroczeniem platnosci na okres 2 lat. Dodatkowo B. B. zlozyla wniosek o nieobcigzanie jej kosztami postepowania i
zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu.

Uzasadniajac stanowisko procesowe pozwana przedstawila swoja aktualng sytuacje finansowa i rodzinna a nadto
okoliczno$ci zwigzane z planowana poprawa sytuacji finansowej wskazujac, iz zaprzestala regulowania swoich
zobowigzan z uwagi na pogorszenie stanu swojego zdrowia i zapadniecie na nieuleczalng chorobe, ktéra utrudnia jej
podejmowanie aktywnosci zawodowej i uzyskiwanie dochodu.

Dodatkowo pozwana zlozyta wniosek o zwolnienie jej od kosztow sadowych.
Postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2015 roku pozwana zostata w calo$ci zwolniona od kosztow sadowych.

W piSmie procesowym datowanym na dzien 9 pazdziernika 2015 roku strona powodowa podtrzymala dotychczasowe
stanowisko procesowe, wskazujac jednocze$nie iz nie wyraza zgody na rozlozenie nalezno$ci na raty, albowiem
pozwana juz wielokrotnie deklarowata wole splaty zadluzenia jednakze nie wywiazala sie z czynionych obietnic.

Dodatkowo strona powodowa wskazala, iz pozwana posiada zaré6wno wobec banku jak tez i innych wierzycieli inne
niesplacone naleznosci, ktére w chwili obecnej sa egzekwowane przez komornika. Nadto powodowa spotka wskazala,
iz jesli rzeczywiScie wola pozwanej byla ratalna splata zadluzenia to nic nie stalo na przeszkodzie, aby od 2014 roku —
kiedy to B. B. calkowicie zaprzestala regulowania nalezno$ci — dokonywala chociazby cze$ciowej splaty zadluzenia.

Podobnej tresci stanowisko procesowe strona powodowa wyrazila rowniez w tre$ci pisma procesowego datowanego
na dzien 2 lutego 2016 roku, gdzie po raz kolejny wskazala, iz brak jest w niniejszej sprawie jakichkolwiek podstaw
do uwzglednienia wniosku pozwanej o rozlozenie naleznoS$ci na raty, albowiem swoim dotychczasowym dzialaniem
pozwana nie daje gwarancji realizacji tak uksztaltowanego $wiadczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 11 pazdziernika 2018 roku powddka zawarla zawarl z (...) Bank S. A. we W. (obecnie wystepujacym pod nazwa
(...) Bank (...) S.A.) umowe o przyznanie limitu kredytowego numer (...) oraz umowe o wydanie i korzystanie z karty
kredytowej C. V.. Na mocy przedmiotowej umowy pozwana uzyskata limit kredytowy do kwoty 10 000 zlotych.

Limit mial by¢ splacany miesiecznie, zas opdznienie w splacie zadluzenia stanowito podstawe do naliczania odsetek od
zadluzenia przeterminowanego (odsetki karne - § 5 ust. 1, 2, 4 umowy). Stopa odsetek karnych ma charakter zmienny
ijest rowna czterokrotnosci aktualnej na dany dzieh wysokoSci stopy lombardowe;j.

W rozdz. § 3 ust.1 umowy postanowiono, ze integralna jej cze$¢ stanowia: a) ,Regulamin przyznawania i korzystania z
limitu kredytowego C. V.”, ktory okresla sposéb korzystania z limitu i b) Tabela Oplat i Prowizji z limitu kredytowego
( (...) limitu), okreslajaca oplaty i prowizje zwigzane z limitem kredytowym.

Ponadto, w § 4 ust. 1 dokonano ustalen w zakresie oprocentowania nominalnego od udzielonego kredytu, zastrzegajac,
Ze oprocentowanie nominalne na dzief zawarcia umowy wynosilo 24,50% w stosunku rocznym, przy czym zastrzezona
zostala mozliwo$¢ zmiany wysoko$ci oprocentowania. W paragrafie 8 umowy wskazano, iz zostaje ona zawarta na
okres 1 roku, z opcja przedluzania na kazdy kolejny rok w przypadku braku wypowiedzenia umowy przez posiadacza
rachunku.

okoliczno$ci niesporne, a nadto:

dowod: odpis KRS powddki, k. 22-28



umowa z dnia 11 pazdziernika 2008 roku — k. 29-30,

regulamin przyznawania i korzystania z limitu kredytowego — k. 42-43,

tabela oplat i prowizji — k. 46,47

Pozwana korzystala z udzielonego jej kredytu w okresie od dnia 277 pazdziernika 2008 roku do stycznia 2014 roku.

Pozwana nie uregulowala zadluzenia, co spowodowalo, iz pismem z dnia 21 sierpnia 2014 roku powodowy bank
wypowiedzial — przy zachowaniu trzydziestodniowego okresu wypowiedzenia — umowe zawartg z pozwana wzywajac
ja jednocze$nie do zaplaty nalezno$ci w lacznej kwocie 11 698,87 zlotych (w tym kwoty 9 649,07 zlotych tytulem
nalezno$ci gldwnej, kwoty 1 100,44 zlotych tytulem odsetek oraz kwoty 949,36 zlotych tytutem oplat i prowizji. Pismo
to zostalo pozwanej doreczone w dniu 28 sierpnia 2014 roku.

okoliczno$ci niesporne, a nadto:
dowéd: lista operacji — k. 31- 41,
pismo z dnia 21 sierpnia 2014 roku wraz z dowodem doreczenia — k. 45, 47a,

W dniu 18 listopada 2014 roku bank wystawil wyciag z ksiag bankowych, w treéci ktérego wysokos¢ zadluzenia
pozwanej zostala okreSlona na kwote 12 447,61 zlotych, w tym kwota 9 649,07 zlotych tytulem naleznosSci glownej

dowdéd: wyciag z ksigg banku — k. 44;

Od 2001 roku B. B. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza. Pozwana zajmowala sie miedzy innymi windykacja
nalezno$ci, w tym windykacja miedzynarodowa, a nadto dzialala w branzy odziezowej. W zwiazku z przedmiotowa
dzialalnoScia pozwana posiada wierzytelnoéci wobec swoich kontrahentéw, przy czym cze$é z nich dochodzona jest
sadownie, za$ czeSciowo pozwana podejmuje proby ugodowego zakonczenia.

dowod: wyciag z CEiloDG — k. 68,
za$wiadczenie o numerze REGON — k. 69,
pelnomocnictwo — k. 70, 91, 92,
zestawienie kosztow — k. 93, 94, 95-96,
zeznania B. B. — k. 167

Pozwana choruje na astme oskrzelowa alergiczna, przewlekla i w okresie zaostrzen choroby pozostaje niezdolna do
pracy. Dodatkowo pozwana cierpi na nadci$nienie tetnicze.

W innych postepowaniach sadowych B. B. korzystala z instytucji zwolnienie od kosztow.

B. B. obecnie nie pracuje i nie osigga zadnego dochodu. Pozwana pozostaje na utrzymaniu matki, z ktéra wspdlnie
zamieszkuje w doku, ktorego jest wspotwlascicielem w udziale do Y4, przy czym nieruchomosé¢ ta jest obcigzona
hipoteka.

Pozwana posiada znaczne zadluzenie w rdznego rodzaju bankach i instytucjach kredytowych na laczng kwote okoto
700 000 zlotych.

Przeciwko pozwanej prowadzone s3 liczne egzekucje komornicze,

dowdédd: dokumentacja lekarska — k. 65-66, 73-80, 97,



postanowienie z dnia 15 pazdziernika 2014 roku — k. 61-64, 67,
zeznania B. B. — k. 167
Sad zwazyl, co nastepuje:

Na gruncie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz w konteksScie stanowisk stron powddztwo bedace
przedmiotem oceny w niniejszym postepowaniu zaslugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Dokonujac oceny zasadno$ci zadan podmiotdéw uczestniczacych w postepowaniu, Sad opart sie w caloSci na
przedlozonych dowodach z dokumentéw. Zadna ze stron nie kwestionowala ich prawdziwoéci, ani tresci w nich
zawartych, a i Sad nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci dyskwalifikujgcych wskazane dowody. Sad oparl sie rowniez
na zeznaniach B. B., albowiem zeznania te jawia sie jako w pelni logiczne i sp6jne.

Dodatkowo wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie nie bylo sporu co do zasadno$ci i wysoko$ci roszczenia, albowiem
pozwana przyznala te okoliczno$ci. B. B. podala, iz zgadza sie zaréwno z zasadno$cia jak tez i wysokoScig zadan
powodowego banku, wnoszac jedynie o odroczenie splaty nalezno$ci z jednoczesnym jej rozlozeniem na raty

Podstawe zobowigzania pozwanej stanowita umowa kredytu zawarta przez strony w dniu 21 listopada 2008 r. Zgodnie
zart. 69 ust 1 prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz nie wzbudzily watpliwo$ci Sadu przytoczone przez powoda okoliczno$ci zwiazane
z treécig laczacego strony stosunku prawnego, data jego powstania i wysokoS$cig zaleglo$ci pozwanej z tytulu umowy
pozyczki. W tym bowiem zakresie twierdzenia powoda znajduja odzwierciedlenie w dowodach z dokumentéw, w
szczegoblnosci umowy kredytu, wezwania do zaplaty, wypowiedzenia umowy czy wyciagu z ksiag banku.

Dodatkowo na posiedzeniu w dniu 6 czerwca 2016 roku pozwana o$wiadczyla, Ze nie kwestionuje zaréwno samego
zawarcia umowy oraz wynikajacej z niej koniecznoSci zaplaty naleznosci objetych niniejszym postepowaniem,
wskazujgc jednak, iz nie jest w stanie jednorazowo zaplacié¢ catej kwoty, z uwagi na jej trudng sytuacje materialna.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz uznanie powodztwa jest aktem dyspozycyjnoSci materialnej pozwanego, ktory za
zasadne uznaje zaré6wno roszczenie powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okolicznoéci
faktyczne, a w konsekwencji godzi sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu (zob. wyrok SN z dnia 14
wrzeénia 1983 r., III CRN 188/83, OSNC 1984, nr 4, poz. 60). Jest to stanowcze, bezwarunkowe o$wiadczenie woli
i wiedzy pozwanego.

Zgodnie z art. 213 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego (dalej k.p.c.) sad jest zwiazany uznaniem powo6dztwa, chyba
Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

Zdaniem sadu w niniejszej sprawie, majac na uwadze tresé przedstawionych przez powoda dokumentow i stanowisko
pozwanego nie bylo zadnych podstaw do przyjecia, ze uznanie powddztwa jest niedopuszczalne. Przy czym
podkreslenia wymaga rowniez fakt, iz nawet brak uznania zadania pozwu przez pozwana doprowadzitby do wydania
identycznego w tresci orzeczenia, albowiem powodowa spotka w pelni wykazala zasadno$c¢ i wysoko$é zadania.

Nie pozostaje wiec watpliwym, iz B. B. winna zwréci¢ powodowi kwote niesplaconego kapitalu pozyczki, jak i odsetek
nie przekraczajacych swa wysokoscia czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego.

Spornym w sprawie pozostala wiec kwestia rozlozenia w/w zadluzenia na raty lub odroczenia terminu platnosci
zobowiazania.



Zgodnie z uregulowaniem zawartym w tre$ci przepisu art. 320 k.p.c., w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach
sad moze w wyroku rozlozy¢é na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o
oproznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego Swiadczenia. Przepis ten dajac sadowi
mozliwo$¢ wydania orzeczenia zasadzajgcego roszczenie powoda z uwzglednieniem interes6w pozwanego w zakresie
czasu wykonania wyroku. Jest to tzw. moratorium sedziowskie (M. P., RozloZzenie w wyroku na raty zasadzonego
$wiadczenia, P.. 1971, nr 5, s. 5). W doktrynie przyjmuje sie, iz rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia na raty albo
wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasadzonego $wiadczenia jest mozliwe tylko ,w szczegodlnie
uzasadnionych wypadkach” (ibidem). Przy czym podkreslenia wymaga fakt, iz korzystajac z omawianej instytucji sad
musi mie¢ pewno$¢, iz rozlozenie na raty czy przesuniecie terminu splaty zobowigzania umozliwi realne wykonanie
obowiazkéw dluznika wobec wierzyciela a nadto nie wplynie negatywnie zobowiazania wobec pozostalych wierzycieli.

W ocenie sadu, w niniejszym postepowaniu nie zaistnialy przestanki przemawiajace za uznaniem przypadku za
szczegoblnie uzasadniony, dodatkowo sytuacja finansowa pozwanej i jej podejécie do tej sytuacji nie daje zadnych
gwarancji, iz rozlozenie na raty czy zmiana terminu umozliwi jej wykonanie obowiazku.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie pozwana, pomimo tego, iz jest osoba mloda nie
podejmuje zadnej pracy zarobkowej i pozostaje na wylacznym utrzymaniu matki. Faktem jest, iz B. B. ma stwierdzone
choroby przewlekle, jednakze nie sg to schorzenia, ktére definitywnie uniemozliwiaja podjecie pracy zarobkowe;j.
Jak wynika z przedstawionej dokumentacji medycznej brak mozliwo$ci wykonywania pracy wystepuje jedynie w
przypadku nasilenia objawéw astmy. Faktem powszechnie znanym jest, iz wiekszo$¢ os6b z podobna dolegliwoécia
pozostaje przez wieksza cze$¢ czasu czynnymi zawodowo.

Zdaniem sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe stan zdrowia pozwanej ma jedynie usprawiedliwiaé brak splaty
olbrzymiego zadluzenia, ktére roéwniez stanelo u podstaw stwierdzenia niemozno$ci uwzglednienia wniosku pozwane;j.
Jak bowiem wynika z jej zeznan, o§wiadczen i dokumentéw w chwili obecnej zadluzenie pozwanej siega minimum
700 000 zlotych, za§ przeciwko niej tocza sie postepowania egzekucyjne. Wprawdzie B. B. podnosi, iz posiada
wierzytelno$ci wobec podmiotéw zagranicznych, ktére niebawem zostang zrealizowane to w sprawie nie zostal
zlozony zaden dowod potwierdzajacy te okolicznoSci oraz wskazujacy na mozliwa date realizacji zobowigzan przez
kontrahentéw pozwane;.

Wskazane powyzej okoliczno$ci wylaczaja w zasadzie mozliwo$¢ uwzglednienia wniosku pozwanej, albowiem
jej sytuacja finansowa (osoby znacznie zadluzonej bez zadnego dochodu) nie daje zadnych gwarancji realizacji
zobowiazan finansowych. Jednocze$nie podkresli¢ rowniez nalezy, iz jesli rzeczywiScie pozwana uzyska w najblizszym
czasie §rodki o ktérych zeznawala (w lacznej kwocie 130 000 euro) umozliwia pozwanej w zasadzie jednorazowa
splate wiekszo$ci swoich zobowigzan. Nie bez znaczenia pozostaje w tym przypadku réwniez stanowisko powodowego
banku, ktéry wskazal, iz pozwana na etapie przedsadowym wielokrotnie deklarowala wole splaty jednakze nie
podejmowata zadnych realnych czynno$ci w tym zakresie. Taka postawa pozwanej wskazuje, iz jej stanowiska —
rowniez procesowe — moga pozostaé jedynie w sferze deklaracji. Dodatkowo wielo§¢ postepowan komorniczych
wskazuje, iz podjecie takowej decyzji w niniejszej sprawie mogloby rowniez narusza¢ prawa pozostalych wierzycieli
pozwanej. RozloZenie Swiadczenia na raty godziloby w tej sytuacji nadto w sluszny interes powoda, ktéry ma
uprawnienie do jak najszybszego odzyskania przyslugujacej mu naleznoSci. Rozstrzygniecie zgodne z zadaniem
pozwanej, mialoby takze taki skutek, ze wierzycielowi nie przystugiwalyby odsetki od ratalnych §wiadczen za okres od
daty wyroku do daty platnoSci poszczegoblnych rat (patrz. uchwala SN z dnia 15 grudnia 2006 r., IIT CZP 126 /06, OSNC
2007, nr 10, poz. 147), co zdaniem sadu orzekajacego nie znajduje uzasadnienia w niniejszym stanie faktycznym.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono jak w punkcie I wyroku.

W punkcie drugim wyroku, dzialajac na podstawie art. 102 k.p.c. sad odstapil od obcigzania pozwanej kosztami
procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Zgodnie z powolanym uregulowaniem w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.
Powolane uregulowanie stanowi odzwierciedlenie zasady shisznoéci w procesie cywilnym i jest rozwigzaniem



szczegblnym, ocenianym przez pryzmat caloksztaltu okolicznosci wystepujacych w sprawie. Do okolicznos$ci branych
pod uwage przez sad przy ocenie przestanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu, wedlug doktryny, zaliczy¢
mozna nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem postepowania, ale rowniez dotyczace stanu majgtkowego i sytuacji
zyciowej strony. W orzecznictwie wskazuje sie, Ze ocena czy w danej sprawie zachodzi wypadek szczegblny nalezy
do suwerennej oceny sadu, poprzedzonej wszechstronna analiza sytuacji strony (tak tez postanowienie SN z dnia
11 lutego 2010 rok, sygn. II CZ 112/09, Lex 564753; postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 roku, sygn. II CZ
110/07, Lex nr 621775). Nalezalo zauwazy¢, ze mimo niewatpliwego obowiazku splaty przez pozwana zaciagnietego
zadluzenia jej sytuacja jest trudna, zas sam obowigzek splaty naleznoS$ci znacznie obcigzy domowy budzet B. B. — a
w zasadzie jej matki. Pozwana aktualnie nie posiada zadnego dochodu, za$ jej subiektywna ocena stanu zdrowia oraz
wielos¢ wierzycieli wskazuja, iz pozwana nie podejmie w najblizszym czasie zadnej pracy. Obciazenie w takiej sytuacji
pozwanej dodatkowo kosztami niniejszego postepowania stanowiloby zatem znaczne obciazenie jej domowego
budzetu i odbyloby sie z duzym uszczerbkiem dla utrzymania jej i rodziny, z ktéra zamieszkuje.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.

SSR Anna Dulska

1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o apelacji doreczy¢ pelnomocnikowi powoda
3. akta z pismami, apelacjg lub za 21 dni

SSR Anna Dulska



