Sygn. akt I C 583/17 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2018r.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Anita Wolska

Protokolant: Joanna Wasiura

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2018r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W.
przeciwko G. J.

o zaplate

I. oddala powodztwo.

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 221,40 zl (dwieécie dwadzieécia jeden zlotych czterdzieSci groszy)
tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu przez adwokata M. W..

SSR Anita Wolska

Sygn. akt I C 583/17 upr

UZASADNIENIE

Powdd (...) Spotka Akeyjna z siedziba we W. wnidst w dniu 16 maja 2014r. pozew przeciwko pozwanej o zaplate kwoty
648,84 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 290,15 zt od dnia 12 lipca 2012r. do dnia zaplaty oraz od kwoty
358,69 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto domagal sie zasadzenia na jego rzecz kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 180 zl oraz kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac zgloszone roszczenie powdd wskazal, ze w dniu 12 lipca 2012r. nabyl od Banku (...) S.A. Grupa (...)
wierzytelno$¢ wobec pozwanej w kwocie 648,84 zl, ktéra wynikala z udzielonego przez zbywce kredytu w kwocie
2.918,83 zl na podstawie umowy kredytu z dnia 11 pazdziernika 2007r. Nr (...), splaconego jedynie w czeSci, przy
istniejgcej na date zawarcia umowy przelewu zalegltoéci w dochodzonej wysoko$ci. Jednocze$nie zaznaczono, iz zbywca
byl nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedziba w G., ktory to bank zawarl umowe bedaca zrédlem roszczenia powoda
w oparciu o art. 492 § 2 pkt 1 k.s.h. w zwigzku z polaczeniem obu tych podmiotéow. W zaistnialej sytuacji pozwana w
dniu 03 sierpnia 2012r. zostala poinformowana o dokonanym przelewie i wezwana do zaplaty dochodzonej kwoty,
ktoére to wezwanie pozostalo bez odpowiedzi. Wyjaéniono, iz powo6d objal pozwem takze skapitalizowane odsetki od
nalezno$ci gtownej ( 358,69 z1) wyliczone do dnia poprzedzajacego przelew wierzytelnosci oraz naleznosé gloéwna
(290,15 z}).

W dniu 02 kwietnia 2015r. ( k.38) w niniejszej sprawie zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
zgodnie z zadaniem pozwu, ktory zostal doreczony pozwanej w dniu 21 kwietnia 2015r.



W dniu 05 maja 2015r. pozwana wniosla skutecznie sprzeciw od powyzszego orzeczenia. Zaskarzyla go w calosci,
zglaszajac zarzut przedawnienia i wnoszac o oddalenie powddztwa. Tym samym wydany w sprawie nakaz zaplaty na
podstawie art.505 § 1 k.p.c. utracil swoja moc.

W odpowiedzi na sprzeciw z dnia 04 sierpnia 2017r. powdd podtrzymal swoje zadanie, a zgloszony zarzut
przedawnienia uznal za chybiony. Podniesiono, iz prowadzone postepowanie egzekucyjne na podstawie (...), jako,
Ze jest to czynno$¢, o ktorej mowa w art. 123 pkt 1 przerywa bieg przedawnienia, a jak stanowi art. 124 § 2 k.c.
przerwany termin przedawnienia biegnie na nowo dopiero od zakonczenia postepowania egzekucyjnego. W niniejszej
sprawie egzekucja zostala wszczeta przez bank i byla prowadzona przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie T. S. pod sygn.. akt VII KM 524/11. Postanowienie o umorzeniu
postepowania zostalo wydane dopiero we wrze$niu 2011r. Nie mozna zatem uznac, iz nastgpilo przedawnienie
roszczen wynikajacych z umowy kredytu z dnia 11 pazdziernika 2007r. albowiem bieg przedawnienia zostal przerwany
i zaczal biec na nowo wraz z umorzeniem egzekucji. Przywolano art. 6 k.c., tym samym to pozwana, ktéra powoluje
sie na przedawnienie powinna wskaza¢ dowody na potwierdzenie zgloszonego zarzutu.

Postanowieniem z dnia 24 listopada 2017r. Sad zwolnit pozwana od kosztéw postepowania w sprawie i ustanowit dla
niej pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata.

W piSmie procesowym z dnia 01 lutego 2018r. pelnomocnik z urzedu pozwanej podtrzymal jej stanowisko
wyrazone w sprzeciwie. Nadto wnidst o zasadzenie na jego rzecz kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
jednocze$nie oSwiadczajac, iz nie zostaly one uiszczone w caloéci czy tez w czeSci. W uzasadnieniu wskazano, iz
w przypadku bankowych tytuléow egzekucyjnych przerwanie biegu przedawnienia ma zastosowanie do pierwotnego
wierzyciela t.j. banku, a nie do nabywcy wierzytelnosci z przywolaniem tre$ci uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
29 czerwca 2016r. III CZP 29/16 , iz nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywac sie na
przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Tym samym powdd nie moze skutecznie podnosié,
iz nastgpilo przerwanie biegu przedawnienia, a jedyna czynnoS$cig przerywajaca bieg jest wniesienie pozwu w dniu
16 maja 2016r.. Zwazywszy, iz ostatnia rata kredytu wymagalna stala sie w dniu 11 listopada 2009r., roszczenie
przedawnilo sie z uptywem 11 listopada 2012r., a pow6d pomimo zawarcia umowy przelewu wierzytelno$ci w dniu 12
lipca 2012r. przez kolejne okres czasu nie podjal dzialan, ktore skutecznie mogly doprowadzi¢ do przerwania biegu
terminu przedawnienia.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 11 pazdziernika 2007r. pozwana G. B. — obecnie J. ( jako kredytobiorca) zawarta z (...) Bankiem Spotka
Akcyjna z siedziba w G. umowe kredytu na zakup towaréw/ uslug Nr (...) ( opisanego w § 1 ust.1 umowy w postaci
telewizora (...) P.) za kwote 2.499,00 zl. Na mocy ktorej bank udzielil jej kredytu w kwocie 2.918,83 zl na okres od dnia
zawarcia umowy t.j. 11 pazdziernika 2007r. do dnia 23 11 pazdziernika 2009r. na sfinansowanie zakupu tego towaru.
Za$ pozwana zobowigzala sie do terminowej splaty udzielonego kredytu wraz z odsetkami w 24 ratach miesiecznych,
platnych do dnia 11 kazdego kolejnego miesiaca, poczawszy od dnia 11 listopada 2007r. Splaty rat kredytu mialy by¢
dokonywane w kwotach po 121,62 z}. Calkowity koszt kredytu stanowit kwote 419,83 zl.

Jednocze$nie w § 2 ust. 1 umowy wskazano, iz od niesplaconej kwoty kredytu — zadluzenia przeterminowanego, bank
nalicza i pobiera odsetki karne wedlug zmiennej stopy procentowej, okres$lonej jako czterokrotnoé¢ stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego, wynoszacej w dacie zawarcia umowy 25,00 %. Zgodnie za$ z ust.2
niewykonanie przez kredytobiorce zobowigzan moze spowodowaé obciazenie kredytobiorcy dodatkowymi kosztami,
w tym kosztami upomnien i wezwan do zaplaty w wysokoSci okreslonej w Taryfie.



Nastepnie nastapilo polaczenie (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w G. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. z Bankiem
(...) S.A. z siedzibg w G.. Uchwala w tym przedmiocie zostala podjeta w dniu 27 pazdziernika 2009r.

W dniu 12 lipca 2012r. miedzy powodem a Bankiem (...) S.A. Grupa (...) z siedzibg w K. zawarta zostala umowa
sprzedazy wierzytelnosci, na podstawie ktdrej bank o$wiadczyl, ze przystluguja niesporne i wymagalne wierzytelnosci
pieniezne, szczegblowo okreslone w Zalaczniku nr 1a i 1b do Umowy ( sporzadzonych takze w formie zapisu
elektronicznego utrwalonego na ptycie CD zabezpieczonej hastem, o tresci zgodnej z trescig Zalacznikow nr 1 a i 1b),
stanowiacych integralna cze$¢ niniejszej Umowy. Wierzytelno§¢ wobec pozwanej z tytulu umowy nr (...) w kwocie
648,84 7z} zostala objeta niniejsza umowa.

W dniu 03 sierpnia 2012r. powod w zwigzku z nabyciem od Banku (...) S.A. Grupa (...) wierzytelnoéci przystugujacej
z tytulu umowy nr (...) skierowal do pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty 648,84 zl w terminie najp6zniej do dnia
13 sierpnia 2012r.

Pozwana G. B. obecnie nosi nazwisko J..

Dowéd:

- wierzytelna kopia umowy kredytu z 11.10.2007%r. k.23-24v,
- kopia odpisu aktualnego (...) Banku (...) S.A. k.18-22,

- wierzytelna kopia umowy sprzedazy wierzytelnosci z 12.07.2012r. wraz z wzorem zalgcznika nr
1- 5 k.9-16v,

-wierzytelna kopia zalqgcznika nr 1 a k.17,
- wierzytelna kopia wezwanie do zaplaty z 03.08.2012r. k.25-25v,
- wierzytelna kopia udostepnionych danych z 07.01.2013r. k.36.

W dniu 05 maja 2010r. Bank (...) S.A. z siedziba w K. sporzadzil bankowy tytul wykonawczy nr (...), stwierdzajacy,
iz w ksiegach Banku (...) S.A. z siedzibg w K. G. B. posiada wymagalne zadluzenie w wysokosci 419,32 zt z tytulu
zaciagnietego kredytu ( umowa nr (...) z dnia 11 pazdziernika 2007r.).

Postanowieniem z dnia 19 maja 2010r. w sprawie VI Co 3338/10 Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie VI
Wydzial Egzekucyjny nadal klauzule wykonalno$ci powyzszemu tytulowi egzekucyjnemu przeciwko dtuzniczce G. B.
co do pkt 1 oraz co do pkt 3 we wskazanym w tym orzeczeniu zakresie i oddalil wniosek w pozostalej czesci.

Bank (...) S.A. z siedzibg w K. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanej G. B.( obecnie J.) na podstawie
tytulu wykonawczego — (...) S.A. nr (...) z dnia 05 maja 2010r.. Postepowanie bylo prowadzone pod sygnatura KM
524/11 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie T. S.. W
dniu 30 czerwca 2011r. zapadlo postanowienie o umorzeniu postepowania w niniejszej sprawie wobec stwierdzenia
bezskutecznej egzekucji na podstawie art.824 § 1 pkt 3 k.p.c. Niniejsze orzeczenie uprawomocnilo sie.

Dowdéd:

- bankowy tytud wykonawczy z 05.05.2010r. k.4 akt VI Co 3338/10,
- postanowienie z dnia 19.05.2010r. k.23 akt VI Co 3338/10,

- odpis postanowienia z dnia 30.06.2011r. k.160-160v,

Sad zwazyl, co nastepuje:



Wytoczone powddztwo w caloéci podlegato oddaleniu.

Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przeniesé¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasSciwo$ci zobowiazania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegélnosci roszczenie o zalegle odsetki. Przelew jest
umowa, z mocy ktdrej wierzyciel — cedent przenosi na nabywece — cesjonariusza wierzytelnoé¢ przystugujaca mu wobec
dluznika. W wyniku cesji przechodzi na nabywce og6t uprawnien przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi.
Wierzytelno$é przechodzi na nabywce w takim stanie, w jakim byla w chwili zawarcia umowy o przelew, a wiec ze
wszystkimi zwigzanymi z nig prawami i brakami. Celem i skutkiem przelewu jest przejicie wierzytelno$ci na nabywce
i utrata jej przez cedenta — zbywce. Przelew powoduje wiec, ze cedent przestaje by¢ wierzycielem, a staje sie nim
cesjonariusz. Dotychczasowy wierzyciel zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dtuznikiem.
Cesjonariusz nabywa wierzytelno$¢ w takim zakresie i stanie, wjakim znajdowala sie ona w chwili dokonania przelewu.
Zmienia sie tylko osoba wierzyciela, czyli osoby uprawnionej do zadania spelnienia $wiadczenia (Z. Radwanski,
A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogolna, Warszawa 2008, s. 367; W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E.
Skowronska-Bocian, Zobowigzania..., s. 358; H. Ciepta (w:) Komentarz..., s. 587; L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 504;
K. Zagrobelny (w:) Kodeks..., s. 918). W wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c. przechodzi na nabywce ogot
uprawnien przyshugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktdry zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego,
jaki wiazal go z dluznikiem. Innymi stowy, stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba
uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2001 r., I CKN 379/00,
LEX nr 52661).

Istota sporu w sprawie sprowadza sie do oceny, czy pow6d wykazal dowodowo twierdzenia faktyczne pozwu dotyczace
istnienia i rozmiaru zadluzenia pozwanej oraz czy nalezno$c¢ przystugujaca powodowi z tytulu zawartej umowy
kredytu nie ulegla przedawnieniu stosownie do art. 118 k.c. Wobec powyzszego nalezalo podda¢ analizie caloéc
przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Wskaza¢ trzeba, ze powdd powolal sie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na bankowy tytul
egzekucyjny oraz bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez poprzedniego wierzyciela. W tym zakresie nalezy
wyjaséni¢, ze bankowy tytul egzekucyjny nie ma mocy wiazacej orzeczenia sadowego, gdyz nim nie jest, ani nie
stwarza stanu powagi rzeczy osadzonej. Sytuacji tej nie zmienia nadanie temu tytutowi klauzuli wykonalnoéci, ktéra
ma znaczenie czysto formalne i jedynie stwierdza, ze przedstawiony przez wierzyciela akt prawny spelnia kryteria
ustawowe przewidziane dla tytulu egzekucyjnego i dopuszczalne jest wszczecie na jego podstawie egzekucji (por.
uzasadnienia wyrokow SN: z dnia 30 lipca 2003 r., II CKN 363/01, LEX nr 82280 oraz z dnia 15 listopada 2002
r., II CKN 986/00, LEX nr 77044). Bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci (bankowy
tytul wykonawczy) nie stanowi dowodu mogacego przesadzic o istnieniu roszczenia, ani tym bardziej jego wysoko$¢.
Bankowy tytul wykonawczy stworzyl wprawdzie bankowi podstawe egzekucji okreSlonego roszczenia, jednakze
roszczenie to nie zostalo wezedniej osadzone, skoro badanie jego istnienia i wysokoéci nie wchodzilo w zakres kognicji
sadu w postepowaniu klauzulowym. Roszczenie objete bankowym tytulem wykonawczym wymagalo zatem wykazania
przez powoda — zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. W
niniejszej sprawie mamy do czynienia trzyletnim terminem przedawnienia.

Liczac termin przedawnienia roszczenia objetego niniejszym postepowaniem nalezalo przy tym baczy¢ na zdarzenia,
ktére mogly wywolac przerwe w biegu przedawnienia. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. Bieg przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoérednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Niewatpliwie zlozenie wniosku egzekucyjnego zmierza
bezposrednio do zaspokojenia roszczenia objetego tytulem wykonawczym, a wiec przerywa bieg przedawnienia.
Nalezalo przy tym zwazyé¢, ze zgodnie z art. 124 § 2 k.c. W razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w



postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo,
dopoki postepowanie to nie zostanie zakoniczone. Zatem przerwa wywolana zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji
trwa do momentu zakonczenia postepowania egzekucyjnego. Zaznaczenia wymaga, iz prawo wystawiania bankowych
tytuldéw egzekucyjnych stanowi przywilej bankéw, polegajacy na ulatwieniu dochodzenia wierzytelnosci wynikajacych

z czynno$ci bankowych. Takiego przywileju ustawodawca nie nadal - funduszom sekurytyzacyjnym, ktére sg z
reguly nabywcami wierzytelnosci bankow, nabycie wierzytelnoéci banku nie uprawnia ich zatem do wystawienia
sekurytyzacyjnego tytulu egzekucyjnego, jak tez nie moga uzyskaé klauzuli wykonalnosSci na swoja rzecz, powolujac
sie na nabycie wierzytelnoSci objetej tytulem wykonawczym wydanym na rzecz banku. Brak réwniez, z tych samych
wzgledow, podstaw do wydania kolejnego tytulu wykonawczego na rzecz innej osoby (art. 793 k.p.c.), a tym bardziej
ponownego, zamiast utraconego (art. 794 k.p.c.), zwlaszcza ze do utraty tytulu w ogole nie doszlo. W konsekwencji,
fundusz sekurytyzacyjny, bedacy nabywca wierzytelnosci banku, musi dochodzié¢ tej wierzytelnosci przed sadem.
Przepisy kodeksu cywilnego nie uzalezniaja ani wazno$ci, ani skutecznoSci umowy przelewu wierzytelnosci od
pozbawienia wykonalnoS$ei tytulu wykonawczego nadanego zbywcy wierzytelnoSci. Sytuacja, w ktérej moga w
obrocie prawnym funkcjonowaé dwa tytuly wykonawcze dotyczace tej samej wierzytelnoSci nie jest prawidlowa,
jednak negatywnym skutkom takiego stanu rzeczy zapobiega zadanie - na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
- pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego, ktéremu nadano
klauzule wykonalnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 152/05, niepubl.).

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016r. wydanej w sprawie o sygnaturze III CZP 29/16,
Sad Najwyzszy stwierdzil, iz nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe
biegu przedawnienia, spowodowang wszczeciem postepowanie egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. W uzasadnieniu za$ wskazal. iz wniosek o wszczecie egzekucji
wywoluje skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na rzecz ktorego
zostala wydana klauzula wykonalno$ci, nie jest bowiem wystarczajaca tozsamo$é wierzytelnoSci lecz konieczna
jest rowniez identyczno$é osob, na rzecz ktorych czynnosé ta zostala dokonana. Skutki prawne postepowania
egzekucyjnego wszczetego na podstawie bankowego tytulu wykonawczego zwiazane sa wiec tylko z podmiotami
w nim uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych

treécig klauzuli wykonalno$ci. Nie moze umknaé uwadze, ze przerwa biegu przedawnienia zostala spowodowana
czynnos$cia banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia, podczas gdy nabywcy nie bedacemu bankiem mialaby
shuzy¢ do jego dochodzenia. Nabywca wierzytelnoéci nie bedacy bankiem nabywa wierzytelno$¢ w swej tredci i

przedmiocie tozsama z wierzytelnoScig zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywolana

przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Czynno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego przez

bank wywotluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego
bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelnoéci nie bedacy bankiem, nawet jezeli nabycie
nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 KPC i rozpoczeciu biegu terminu
przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powola¢ na przerwe biegu przedawnienia wywotlang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedacego bankiem. Wyjatkowos$é przywileju
wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, ze skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji
na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela innego banku,
to réwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnoéci wierzyciela - banku
prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylgcznie tego wierzyciela i nie dotycza nabywcy nie bedacego
bankiem.

Tym samym w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nawet przy przyjeciu, iz powod wykazal swoje racje procesowe
skutecznym jest podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, biorac pod uwage date wymagalno$ci ostatniej raty
kredytu t.j. 11 listopada 2009r. albowiem pozew zostal wniesiony dopiero w dniu 16 maja 2014r. W zwigzku z
przedmiotem umowy dotyczacej umowy kredytu termin przedawnienia wynosit 3 lata. Roszczenie banku o zwrot
kredytu ma zwigzek z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przez bank. Jezeli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi trzy lata



(art. 118 k.c.). Nie ma przy tym znaczenia, kim byl kredytobiorca - przedsiebiorca czy konsumentem. Termin
przedawnienia zaczyna biec od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 K.c.). Wymagalno$¢ to
stan, w ktérym wierzyciel moze zadaé spelienia §wiadczenia od dluznika. Skoro poszczegélne raty kredytu maja
SciSle okreslona date splaty, wiec kazda z rat przedawnia sie po trzech latach poczawszy od dnia, w ktérym powinna
zostac¢ splacona zgodnie z zawarta umowa. Przedawnienie kazdej raty biegnie co do zasady osobno od momentu jej
terminu platno$ci. W tym stanie rzeczy Sad nie mogl uwzglednié¢ zadania pozwu, co skutkowalo jego oddaleniem, o
czym orzeczono w pkt I wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach znajduje uzasadnienie w przepisach art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie, z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony, przy czym do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie jego
wynagrodzenie i wydatki, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. W
rozpoznawanej sprawie strong wygrywajaca jest pozwana. Uwzgledniajac powyzsze Sad w pkt II sentencji wyroku
zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 221,40 zl t.j. kwote 180 zl, ktéra stanowi wynagrodzenie adwokata (w
wysokoSci okre$lonej na podstawie § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu — t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 491 ) powiekszona o podatek od towarow i ustug zgodnie z § 2 pkt 3
przywolanego rozporzadzenia.

SSR Anita Wolska
Sygn. akt I C 583/17
ZARZADZENIE
Dnia 25 maja 2018r.
1. odnotowad,
2. odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia doreczy¢ peln. powoda
3. przedlozy¢ akta z apelacja lub za 30 dni.
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