Sygn. akt IT C 34/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie Wydzial II Cywilny
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Grzegorz Orlonek

Protokolant : Katarzyna Jackowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2016 r. w S.

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej we W.

przeciwko L. K.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 6 401,70 zt (szeé¢ tysiecy czterysta jeden zlotych i siedemdziesiat
groszy) wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP nie wiekszymi
jednakze nie odsetki maksymalne za op6znienie od kwoty 6554,70 zt (sze$¢ tysiecy pieéset pieédziesiat cztery zlote i
siedemdziesiat groszy) od dnia 20 lutego 2016 r. do dnia zaplaty;

I1. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;
III. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 300 z} (trzysta) tytulem kosztoéw postepowania.

Sygn. akt I C 34/16

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 30 wrzesnia 2014 roku (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. wniosla o zasgdzenie
od pozwanej L. K. kwoty 8 057,82 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoS$ci czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP liczonymi od dnia 1 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty oraz zwrot kosztow sadowych oraz oplaty
skarbowej — 17 z} i oplaty notarialnej — 34,44 zL.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze 15 maja 2008 r., udzielila pozwanej pozyczki w wysoko$ci 10000 zt w formie
limitu w koncie. Pozwana zobowigzata sie do splaty w formie comiesiecznym wplat po 2 000 zt. Powddka wskazala, ze
calo$¢ zadluzenia stala sie wymagalna z dniem 14 maja 2012 w zwigzku z zaprzestaniem splat przez pozwana. Powbédka
wskazala, ze na kwote dochodzona pozwem skladaja sie nastepujace nalezno$ci naleznoé¢ gtobwna w kwocie 8 057,82
z} oraz dalsze odsetki od dnia nastepnego po dniu ztozenia pozwu.

W sprzeciwie od wydanego w niniejszej sprawie nakazu zaplaty pozwana zaskarzajac go w caloéci. Pozwana
potwierdzila, ze 15 maja 2008 r. uzyskala w ramach prowadzonego konta dostep do linii kredytowej w wysokosci
10 000 z}, ktora przedtuzana byla co roku. Pozwana wskazala, ze prosila powddke telefonicznie o zmiane jej decyzji.
Wskazala, ze co miesiac zasila konto kwota ktora jest zaliczana na poczet wymagalnych odsetek. Pozwana wskazala,
ze nie dysponuje tak duza kwota. Podniosla, ze ciazy na niej wiele zobowigzan finansowych.



Pismem z dnia 24 lutego 2016 r. powddka ograniczyla powodztwo do kwoty 6 554,70 zl wraz z dalszymi odsetkami od
dnia 20 lutego 2016 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie cofajac powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Pismem z dnia 23 marca 2016 r. powddka cofnela pozew w zakresie wplaty w kwocie 153 zt dokonanej w dniu 18
marca 2016 1.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

L. K. w dniu 15 maja 2008 r. zawarta z (...) Bank S. A. we W. (obecnie po zmianie firmy: (...) Bank (...) S.A.) umowe
pozyczki w rachunku prowadzonym w ramach konta, ustalajac limit pozyczki w wysokosci 10 000 zl. Umowa byla
przedluzona co roku. W maju 2012 r. powddka powiadomila pozwana o nie przedtuzaniu umowy. Pozwana

W dniu 30 wrze$nia 2014 r. powodka sporzadzita wyciag na podstawie ksiag rachunkowych Banku, z ktérego wynikalo,
iz wymagalne zadluzenie pozwanej z tytulu wymienionej wyzej umowy wynosi 8 057,82 zl — nalezno$¢ gléwna oraz
dalsze odsetki wedlug 4 krotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP.

Pozwana zwracala sie do Banku z pro$ba o wycofanie sie z decyzji o nie przedtuzaniu umowy. Argumentowala, ze do
klopotow finansowych doprowadzily jej problemy zdrowotne.

Powodka wzywala pozwana do zaplaty pismem z dniem 19 lutego 2014 r.

Pozwana pracuje. Zarabia ok. 2 700 zl jednakze z uwagi na liczne zajecia komornicze do reki dostaje jedynie kwote
1307, 36 z. W 2008 roku maz pozwanej stracil prace i od tego czasy zaczely sie problemy finansowe rodziny. Pozwana
splaca obecnie zadluzenie w ZUS i dwa kredyty. Maz pozwanej utrzymuje sie z prac dorywczych zarabiajac ok. 1000
zl miesiecznie. Przecietne oplaty za mieszkanie wynoszg ok. 500 zl.

Na dzien wyrokowania zadluzenie pozwanej wynosilo 6 401,70 zl.
dowaéd:

- tabela oprocentowania — k. 20-21

- regulamin — k. 22-32

- wyciag — k. 33

- umowa konta — k. 93

- wezwanie do zaplaty — k. 34-35

- o$wiadczenie — k. 94

- pismo — k. 95-97

- historia rachunku — k. 98-114, 121-141, 157-182
- wyjaénienia pozwanej — k. 150

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiesione powodztwo okazalo sie uzasadnione w calosci.

Podstawe prawng roszczenia stanowil przepis 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe w zw. z art.
2 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001 r. nr 100, poz. 1081).



W niniejszej sprawie pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w catoéci. Majac na uwadze wynik calej rozprawy, a
takze tres¢ przedlozonych dokumentéw, Sad po mySli art. 229 k.p.c. uznat okolicznoéci zwiazane z zawarciem umowy
i powstaniem zadluzenia w wysoko$ci dochodzonej pozwem za przyznane. Dodatkowo twierdzenia pozwu znajduja
odzwierciedlenie w przedlozonych dokumentach, z ktorych wynika fakt zawarcia zobowigzania przez pozwang oraz
wysoko$¢ tego zobowigzania.

Powyzsze, przy braku jakichkolwiek zarzutéw strony pozwanej dawalo wystarczajaca podstawe do uwzglednienia w
calo$ci wniesionego powodztwa. W pozostalym zakresie postepowanie podlegalo umorzeniu w zwigzku z dokonanym
przez powddke cofnieciem pozwu (art. 3558 1 k.p.c.).

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji w punkcie I'i II. O odsetkach Sad orzek! zgodnie z art. 481 §

1i 2 oraz 2" k.p.c. zgodnie ze zmodyfikowanym zadaniem (k. 185).

Sad uznal, iz podniesione przez pozwang zarzuty nie mogly doprowadzi¢ skutecznie do oddalenia wniesionego
powbddztwa. Mozliwoé¢ restrukturyzacji zadluzenia jest prawem Banku. W niniejszej sprawie pozwana deklarowala
splate na poziomie 200 z} miesiecznie co oznacza, iz zaspokojenie Banku mozliwe bytoby po ponad 3 latach. W takiej
sytuacji nie sposdb zarzuca¢ powodce aby naduzywala swojego prawa podmiotowego domagajac sie natychmiastowe;j
splaty. Tym bardziej, ze jak wynika z przeshuchania pozwanej, z jej dochodéw splacane sg inne zobowigzania. Zajecia
komornicze sa na kwote ok. 1 400 zl. Godzac sie na rozlozZenie na raty (takze w orzeczeniu sadowym) Sad de facto
sankcjonowalby pokrzywdzenie wierzyciela w stosunku do innych wierzycieli pozwanej, ktérzy w wiekszym stopniu
na skutek przymusowej egzekucji, uzyskuja zaspokojenie swoich naleznoéci.

W punkcie III Sad orzekt o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci
za wynik procesu. Na poniesione przez powddke koszty zlozyla sie oplata sadowa od pozwu — 300 zL. W pi§mie
procesowym z dnia 25 wrze$nia 2015 r. pow6dka wniosta o zwrot kosztdw wedlug norm przepisanych co oznacza, iz
nalezg sie jej koszty wedlug ustawowych stawek — w niniejszej sprawie — oplata sagdowa od pozwu w kwocie 300 zl.



