Sygn. akt IT C 623/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2016 1.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie Wydzial II Cywilny
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSR Grzegorz Orlonek

Protokolant : Anna Wieclawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 wrzeénia 2016 r. w S.

sprawy z powodztwa (...) Bank Spoétlki Akcyjnej w W.

przeciwko M. L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 39 051,38 zt (trzydziesci dziewiec tysiecy pieédziesiat jeden ztotych
itrzydziesci osiem groszy) z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP z
tymze od 1 stycznia 2016 r. nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za op6znienie od kwoty 34 264,39 zl (trzydzieSci
cztery tysigce dwieScie sze$cdziesiat cztery zlotych i trzydzieSci dziewieé groszy) od dnia 28 maja 2015 r. do dnia zaplaty
oraz z odsetkami ustawowymi a od 1 stycznia 2016 r. — ustawowymi za op6znienie od kwoty 4 641,99 z} (cztery tysiace
szeSéset czterdziesci jeden zlotych i dziewieédziesiat dziewie¢ groszy) od dnia 29 maja 2015 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 510,92 zI (piecset dziesieé zlotych i dziewietnascie groszy) tytutem
kosztow postepowania;

III. nakazuje pobrac od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie kwote 1 464 z1 (tysiac czterysta szeSédziesiat cztery zlote) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt IT C 632/16

UZASADNIENIE

Powodka (...) Bank Spotka Akcyjna w W. wniosta pozew przeciwko M. L. domagajac sie zaplaty kwoty 39 051,38 zt
z odsetkami:

- umownymi w wysokoSci czterokrotnoséci stopy kredytu lombardowego (...) od kwoty 34 264,39 zl od dnia 28 maja
2015 r. do dnia zaplaty;

- ustawowymi od kwot 3990,13 zl i 651,86 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze dochodzona pozew nalezno$¢ wynika z umowy kredytu zawartej w dniu 11
pazdziernika 2013 r. Pozwana nie wywigzala sie z ciazacego na niej zobowiazania. Powodka wypowiedziala umowe.
Na dochodzong pozew kwote sktada sie: kwota 34 264,39 zl tytulem niesplaconego kapitatu, 3 990,13 zt — tytulem
odsetek umownych, 651,86 z} tytulem odsetek za op6Znienie oraz 145 zl tytulem oplat i prowizji.



Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym, w ktérym
domagala sie oddalenia powo6dztwa.

Po uzupekieniu brakow pozwu wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym pozwana zobowigzana
zostala do zlozenia odpowiedzi na pozew, w ktérym miala sie ustosunkowaé¢ do twierdzen pozwu pod rygorem
przyjecia, ze ich nie kwestionuje.

Pozwana nie odpowiedziala na zobowigzanie w wyznaczonym terminie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Strony w dniu 9 pazdziernika 2013 r. zawarly umowe kredytu na kwote 35 612,54 zl na okres 96 miesiecy. Kredyt miat
by¢ splacany w réwnych ratach do 15-go kazdego miesieca. Kredyt zostal oprocentowany stopa zmienna wynoszaca
na dzien zawarcia umowy 16%. Rata miesieczna wraz z odsetkami wynosi¢ miala 659,86 zl, przy czym pierwsza rata
— 754,83 z}. W przypadku opo6znienia w zaplacie kredytu bank mial prawo naliczania odsetek podwyzszonych w
wysoko$ci opisanej szczegdlowo w umowie.

W zwigzku z nieuregulowaniem zaleglo$ci z splacie kredytu pow6dka wypowiedziala umowe.

Na dzien 27 maja 2015 r. pozwana zalegala za zaplata kwoty 34 264,39 zl tytulem kapitatu, 3990,13 tytulem odsetek
umownych, kwoty 651,86 z} tytulem odsetek za op6znienie oraz 145 zl tytulem oplat i prowizji

Niesporne a nadto dowdd:

- umowa kredytu — k. 21-24

- wypowiedzenie — k. 19-20

- wyciag z ksigg banku — k. 18

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie uzasadnione w caloéci.

Podstawe prawnag roszczenia stanowil przepis 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe w zw. z art.
2 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001 r. nr 100, poz. 1081).

Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty. W sprzeciwie nie podniosta zadnych argumentéw przeciwko zadaniu
pozwu. W toku postepowania toczacego sie po wniesieniu sprzeciwu, zostala zobowigzana do zloZenia pisma
pod rygorem przyjecia, iz twierdzen pozwu nie kwestionuje. Pozwana nie odpowiedziala na zobowigzanie. W tej
sytuacji Sad uznal, iz nie ma watpliwoSci, ze pozwana zawarla wazng i skuteczng umowe kredytu, ktora nastepnie
zostala wypowiedziana doprowadzajac do postawienia calej nalezno$ci w stan natychmiastowej wykonalno$ci. W
Swietle zapisow zalgczonej do akt sprawy umowy nie budzi watpliwosci wysokoéé zadluzenia mieszczacego sie w
kwocie przyznanego kredytu a takze wysoko$¢ odsetek zar6wno umownych jak i karnych a takze oplat i prowizji.
Pobieranie wyzej wymienionych naleznosci zostalo zastrzezone w umowie. W aktach sprawy brak do prawda
dokumentow pozwalajacych na zweryfikowanie prawidlowo$ci naliczenia oplat i prowizji w kwocie 145 zl jednakze
nie wypowiedzenie sie pozwanej w tej kwestii pozwalalo na uznanie, iz okolicznoé¢ zasadnosci ich naliczenia nie jest
kwestionowana.

Dlatego tez Sad uwzglednit w calo$ci wniesione powoddztwo orzekajac o odsetkach ustawowych, a od 1 stycznia 2016 .
— ustawowych za op6znienie, od odsetek od dnia wniesienia pozwu na podstawie art. 482 § 1 k.p.c. za$ od nalezno$ci
glownej — o odsetkach maksymalnych na podstawie art. 481 § 11 2(1) k.p.c. od dnia nastepnego po dokonanej kumulacji
odsetek tj. od 28 maja 2015 1.



W punkcie II Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na poniesione przez powddke, ktora
wygrala spor w caloéci koszty zlozyla sie oplata od pozwu — 489 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zt oraz
koszty notarialnego po$§wiadczenia pelnomocnictwa — 4,92 zl.

W punkcie III Sad orzekl o nieuiszczonej czedci oplaty sadowej obcigzajgc nia w calo$cia pozwana.



