Sygn. akt IT C 1600/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie Wydzial II Cywilny
w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Bartlomiej Romanowski

Protokolant : Kamila Halawczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 czerwca 2016 r. w S.

sprawy z powbdztwa A. B.

przeciwko (...) Spétki Akcyjnejw W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki A. B. kwote 10 590 z} (dziesiec tysiecy piecset
dziewiecdziesiat zlotych) wraz z:

» odsetkami ustawowymi od kwoty 9 440 zl (dziewie¢ tysiecy czterysta czterdziesci zlotych) od dnia 24 lutego 2014
r. do dnia 31 grudnia 2015 .,

+ odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 9 440 zl (dziewiec tysiecy czterysta czterdziesci zlotych) od dnia
1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

+ odsetkami ustawowymi od kwoty 1 150 z} (tysiac sto piecdziesiat zlotych) od dnia 9 czerwca 2014 r. do dnia 31
grudnia 2015 r.,

» odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 150 z} (tysiac sto pie¢dziesiat zlotych) od dnia 1 stycznia 2016 r. do
dnia zaplaty;

I. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powddki A. B. kwote 2 417 zt (dwa tysigce czterysta
siedemnascie zlotych) tytulem kosztéw procesu;

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin
— Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie kwote 946,05 zt (dziewieéset czterdzieSci szesé zlotych pieé groszy) tytulem
kosztow sagdowych;

IV. nakazuje $ciagnaé tytulem kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie kwote 19,31 zt (dziewietnas$cie zlotych trzydziesci jeden groszy) z kwoty zasadzonej
na rzecz powodki A. B. w punkcie I. wyroku.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 czerwca 2014 r. powodka A. B. zazadala zasadzenia na swojg rzecz od (...) Spotki Akcyjnej w W.
kwoty 10.790 zl wraz z:



- odsetkami ustawowymi od kwoty 9.000 z} liczonymi od dnia 7 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty,
- odsetkami ustawowymi od kwoty 150 z} liczonymi od dnia 9 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

- odsetkami ustawowymi od kwoty 290 zl liczonymi od dnia 22 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

- odsetkami ustawowymi od kwoty 1.100 z} liczonymi od dnia 15 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

- odsetkami ustawowymi od kwoty 250 z} liczonymi od dnia 15 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

a takze kosztow postepowania sadowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze dnia 1 sierpnia 2013 r. w S. przy ul. (...) mial miejsce wypadek drogowy, podczas
ktorego pasazerka pojazdu S. (...) o nr rej. (...), A. B., doznala urazu wskutek tego, ze kierujacy pojazdem H. (...)
o nr rej. (...) — W. K,, jadac ul. (...) od ul. (...) w kierunku ul. (...), najechal na tyl samochodu S. (...). Wedlug
powddki do wypadku doszlo z winy W. K., ubezpieczonego w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Powodka wskazala,
ze przeciwko pozwanemu Sad Rejonowy Szczecin P. i Zachéd w S. wydal wyrok nakazowy z dnia 9 stycznia 2013 r.
w sprawie o sygn. akt V W 2628/13. Wyjasnila, ze bezposrednio po wypadku zostala przewieziona do (...) Szpitala
im. A. (...) w S. — Z.. W wyniku wypadku doznata licznych obrazen ciala w postaci urazu glowy, kregostupa szyjnego,
piersiowego, brzucha. Twierdzil, ze przez dluzszy czas odczuwala silne dolegliwosci bolowe, w zwiazku z czym
zostala poddana dlugotrwalemu leczeniu i rehabilitacji. Podkreslil, ze stwierdzono u niej ograniczenie ruchomosci
kregostupa szyjnego w sklonie w dystalnym odcinku z bolesno$cia uciskowa w rzucie I kregu piersiowego, tkliwoéc
palpacyjna w okolicy wyrostkow kolczystych w odcinku szyjo-piersiowym kregostupa, doznanie przemieszczenia
glowy i tulowia w mechanizmie ,smagniecia batem”, objawy zespolu korzonkowego bolowego spowodowanego
naciagnieciem przyczepoéw mieéni przykregostupowych i wigzadel przykregostupowych. Wskazala, ze przebywala na
zwolnieniu lekarskim w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 30 sierpnia 2014 r. Podniosla, ze korzystala z
prywatnych usltug fizjoterapeutoéw, gdyz kolejki na zabiegi refundowane przez NFZ byly zbyt dlugie. Oswiadczyla,
ze zglosila pozwanemu szkode telefonicznie w dniu 7 sierpnia 2013 r. Decyzja z dnia 3 wrze$nia 2013 r. pozwany
odmowil przyjecia odpowiedzialnoéci za przedmiotowa szkode. Dnia 10 wrzesnia 2013 r. powddka odwolala sie od
decyzji, za$ decyzja z dnia 25 wrzeSnia 2013 r. pozwany podtrzymal swoje stanowisko wyrazone w pi$mie z dnia 3
wrzeénia 2013 r. Nastepnie, dnia 24 lutego 2014r. pozwany wydal kolejna decyzje, w ktorej przyjal odpowiedzialnosé
za nastepstwa zdarzenia z dnia 1 sierpnia 2013 r. i przyznal kwote 1.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwote 21,55
zh tytulem odszkodowania. Pow6dka twierdzila, ze w dalszym ciagu odczuwa zwigzany z wypadkiem bdl fizyczny, ktory
uniemozliwia jej wykonywanie czynno$ci zycia codziennego. Podkreslila, ze przed wypadkiem byla osoba towarzyska,
aktywna, za§ w chwili obecnej zostala wylaczona z zycia. Wyjasnila, ze wypadek wzbudzil w niej lek zwigzany z silnym
przezyciem psychicznym i do dnia dzisiejszego odczuwa strach przed jazda samochodem.

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 pazdziernika 2014 r. (...) S.A. w W. zazadal oddalenia powddztwa w catoSci oraz
zasgdzenia od powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu ubezpieczyciel przyznal, ze przyjal odpowiedzialno$¢ za szkode i krzywde wyrzadzona wskutek
wypadku z dnia 1 sierpnia 2013 r. Wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego zlecit ocene stanu
zdrowia specjaliScie z zakresu ortopedii i traumatologii. Ustalona w oparciu o te opinie kwota odszkodowania
i zadoSéuczynienia zdaniem pozwanego w peli zaspokaja roszczenia powodki wynikajace z wypadku z dnia 1
sierpnia 2013 r. Pozwany przekonywal, Ze rozmiar szkod i cierpienia nie byl tak powazny jak opisala to powodka.
Z dokumentacji medycznej powodki nie wynikato, aby jej proces leczenia przebiegal nietypowo lub napotykal
jakiekolwiek komplikacje. Pozwany twierdzil, ze powodka jest osoba mloda, a zatem proces leczenia przebiega u
niej w sposéb naturalny i bez powiklan. Dodal, Ze powodka nie byla hospitalizowana, nie stracila przytomno$ci, nie
doznala urazéw narzadéw wewnetrznych ani zlaman kostnych. Wyniki RTG kregostupa, TK i KT byly po wypadku
prawidlowe. Nie stwierdzono zmian o charakterze pourazowym w strukturach mézgu i elementach kostnych czaszki.
Pozwany zwro6cil uwage na golostowno$é i brak dowoddéw na okoliczno$é problemoéw psychicznych ilekéw zwigzanych



z wypadkiem. Wskazal, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia, ktérego zada powodka jest razaco wygérowana, zdecydowanie
odbiegajaca od kwot przyznawanych w sprawach o zado$¢uczynienie. Zakwestionowal takze zasadno$¢ naliczania
odsetek od dnia 7 wrze$nia 2013 r. Twierdzil, Ze roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia wymagalne staje sie z datg
wyrokowania. Wskazal rowniez, ze powodka nie udowodnila wysokosci roszczenia odszkodowawczego. Przedlozone
przez powddke dokumenty jego zdaniem nie zaswiadczaly bowiem, ze leczenie, ktoremu powodka sie poddawala,
mialo zwigzek z wypadkiem, za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany. Odno$nie do wyliczen powddki co do kosztéw
dojazdu zaznaczytl, Ze nie wykorzystywala samochodu w celach stuzbowych, zatem zastosowanie przelicznika, o ktérym
mowa w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu
kosztow uzywania do celdéw stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnoScia
pracodawcy. Podniesiono, ze powodka nie wykazala tez w jakich dniach, ile kilometréw i dokad jechata na wizyty
lekarskie czy rehabilitacje.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Dnia 1 sierpnia 2013 r. w S. przy ul. (...) kierujacy pojazdem marki H. (...) o nr rej. (...) wskutek niezachowania
wymaganej ostroznoS$ci najechal na tyl samochodu S. (...) o nr rej. (...). W chwili kolizji wlasciciel pojazdu H. (...) o nr
rej. (...) byl strona umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej posiadaczy pojazdéw zawartej z (...) S.A. w W..

Bezsporne na nadto dowdd:

- notatka urzedowa, k. 33-33v

- pismo zKP S.-D., k. 34

- zgloszenie szkody, k. 55-56v

- wyrok nakazowy z dnia 9.01.2014 r., k. 35
- dowod rejestracyjny, k. 72

- zeznania $wiadka S. B., k. 166-167

- zeznania $wiadka S. B., k. 167

- zeznania powodki A. B., k. 168-169

W chwili uderzenia samochodu A. B. znajdowala sie wraz z mezem S. B. w pojezdzie marki S. (...) onrrej. (...). Siedziala
na fotelu pasazera obok kierowcy i byla przypieta pasami bezpieczenstwa. W chwili wypadku powo6dka zderzyla sie z
mezem glowami, a nastepnie uderzyla glowa w stupek boczny na wysokoéci drzwi pojazdu.

Po uderzeniu A. B. wraz z mezem byli przytomni. Na miejsce przyjechala karetka pogotowia. Zadecydowano o
przewiezieniu powodki do (...) im. prof. A. S. w S.-Z.. Powddka tuz po zdarzeniu odczuwala b6l w odcinku kregostupa
szyjnego i piersiowego, drzenie rak. Po przeprowadzonych badaniach RTG, TK i KT nie stwierdzono zadnych
zmian pourazowych. A. B. doznala stluczenia glowy, klatki piersiowej, skrecenia kregostupa szyjnego z nastepowym
zespolem b6lowym. Badania lekarskie wykazaly, iz nastapil u niej rozstr6j zdrowia na okres nieprzekraczajacy 7 dni w
rozumieniu art. 157 §2 k.k. Pacjentke odestano do domu z zaleceniem noszenia kolierza ortopedycznego przez 7-10
dni, oszczedzajacego trybu zycia, przyjmowania lekoéw przeciwbo6lowych i rozluzniajacych mies$nie oraz kontrole w
poradni ortopedycznej w razie braku poprawy. Po wizycie u ortopedy zalecono wydluzenie okres noszenia kolierza
o dalszy tydzien.

Leczenie powddki trwalo okolo miesigca i w tym okresie znajdowala sie ona na zwolnieniu lekarskim. A. B.
pozostawala pod opieka ortopedy. W dniu 19 sierpnia 2013 roku skierowano ja na rehabilitacje i na zabiegi
fizjoterapeutyczne. Poniewaz nie mogla oczekiwaé na zabiegi refundowane przez NFZ, we wlasnym zakresie wykupila
ushugi fizjoterapeutyczne wydajac na ten cel 1.100 z}. Zabiegi wykonywano w okresie od 22 sierpnia 2013 r. do dnia



6 wrze$nia 2013 r. Powodka skorzystala rowniez z zabiegu polegajacego na zalozeniu tasmy ,kinezio tape”. Koszt tej
ushugi wyniést 70 zl. Zakup srodkéw medycznych jak i oplacenie zabiegéw rehabilitacyjnych bylo celowe i uzasadnione,
jako ze przyczynialy sie do ograniczenia dolegliwo$ci bélowych i przy$pieszenia procesu leczenia. Na zabiegi powddka
byla dowozona przez meza lub kolezanke.

Przez pewien czas po wypadku A. B. obawiala sie jezdzi¢ samochodem zaréwno jako kierowca, jak i jako pasazer.
Dowaod:

- karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 36-36v,

- karta przebiegu leczenia, k. 37-37v

- historia choroby, k. 38-40,

- skierowanie do rehabilitacji, k. 41

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne, k. 42

- karta rehabilitacyjna, k. 43

- zaswiadczenie lekarskie, k. 44

- zwolnienie lekarskie, k. 45-47

- protokot ogledzin lekarskich, k. 48

- faktury k. 50-51

- rachunki k. 52-53

- zaoczne orzeczenie lekarskie, k. 112-113

- dokumentacja medyczna, k. 140-143

- zeznania $wiadka S. B., k. 166-167

- zeznania $wiadka S. B., k. 167

- zeznania powodki A. B., k. 168-169

- opinia pisemna bieglego z zakresu ortopedii H. M. k. 173-180

Przebyty przez A. B. uraz kregostupa i zeber powodowat duze dolegliwosci bélowe bezposrednio po wypadku i w czasie
pOzZniejszym (ok. 3 tygodnie). Bole stopniowo ustepowaly, utrzymujac sie do 5 tygodni. W okresie do miesiaca po
wypadku sprawno$éc fizyczna powodki byla ograniczona, wymagata pomocy 0s6b trzecich w spelnianiu podstawowych
czynnosci zyciowych. Miala problemy z czynno$ciami wymagajacymi schylania, biegania i podnoszenia ciezszych
przedmiotow, w zwiazku z czym ograniczyta swoja aktywno$c¢ fizyczna.

A. B. ma 26 lat. Jest z zawodu fizjoterapeutka, natomiast wykonuje prace umystowa. Do chwili obecnej utrzymuje sie
u niej ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego i jego bolesnoé¢ palpacyjna. Z uwagi na powyzsze mozna u niej
stwierdzi¢ dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 7%.

Aktualnie nie stwierdza sie wystepowania u niej objawdéw zespolu boélowego kregostupa, podrazniania korzeni
nerwowych, ani tez upo$ledzenia funkcji narzadu ruchu. Natomiast po wiekszym wysilku fizycznym lub przebywaniu



przez dluzszy czas w pozycji siedzacej lub stojacej pojawia sie bol w szyjnym odcinku kregostupa. Z uwagi na to A. B.
rzadko jezdzi na rowerze, unika tez noszenia ciezszych rzeczy.

Dowéd:

- zeznania $wiadka S. B., k. 166-167

- zeznania $wiadka S. B., k. 167

- zeznania powodki A. B., k. 168-169

- opinia pisemna bieglego z zakresu ortopedii H. M. k. 173-180

Pismem z dnia 20 sierpnia 2013 r. powodka dokonala zgloszenia szkody w (...) S.A. w W.. Decyzja z dnia 3 wrze$nia
2013 r. ubezpieczyciel odmowil wyplaty stwierdzajac brak podstaw do przyznania odszkodowania i zado$¢uczynienia.

Dnia 10 wrzeénia 2013 r. powodka odwolala sie od decyzji. Decyzja z dnia 25 wrzeénia 2013 r. pozwany podtrzymal
swoje stanowisko wyrazone w pi§émie z dnia 3 wrze$nia 2013 r.

Nastepnie, dnia 24 lutego 2014r. pozwany wydal kolejna decyzje, w ktorej przyjat odpowiedzialno$¢ za nastepstwa
zdarzenia z dnia 1 sierpnia 2013 r. i przyznal powddce kwote 1.000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 21,55 zl
tytulem odszkodowania.

Dzialajace w imieniu A. B. przedsiebiorstwo Doradztwo i (...) wezwalo pozwanego do zaplaty kwoty 10.790 zl, w tym
9.000 z} tytulem zado$Cuczynienia, a takze 1.790 z} tytulem refundacji poniesionych kosztoéw leczenia w zwiazku z
wypadkiem.

Decyzja z dnia 9 czerwca 2014 r. ubezpieczyciel odmoéwil wyplaty uzupeliajacego odszkodowania i zado$éuczynienia,
wskazujac, iz w jego opinii wyplacona kwota w pelni rekompensuje doznang przez powddke szkode i krzywde.

Z dniem 1 grudnia 2015 r. pozwany zaktada ubezpieczen zmienil nazwe na (...) S.A. wW..
Dowdd:

- pismo z dnia 20.08.2013 r., k. 55-56v

- pismo z dnia 3.09.2013 1., k. 59-59v,

- pismo z dnia 25.09.2013 r., k. 60

- pismo z dnia 24.02.2014 r., k. 61-61v

- pismo z dnia 12.05.2014 1., k. 62

- pismo z dnia 9.06.2014 1., k. 63-64

- odpis KRS, k. 226-234

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Powddztwo okazalo sie czeSciowo zasadne.

Na wstepie zaznaczenia wymagalo, iz w przedmiotowym procesie powédka domagata sie zasadzenia od pozwanego
zado$éuczynienia za krzywde zwiazang ze skutkami wypadku komunikacyjnego, sprawca, ktérego byla osoba
posiadajaca polise odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych wykupiong u pozwanego. Nadto
dochodzila zwrotu poniesionych kosztéow leczenia. Podstawe prawng odpowiedzialno$ci pozwanego stanowil w



zwigzku z tym art. 436 § 2 ke w zw. z art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke iw zw. z art. 822 ke i art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), a takze art. 189 kpc.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu”. Stosownie za$ do art. 445 ke w zw. z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde”. Art. 822 ke z kolei stanowi, iz ,,przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala
zawarta umowa ubezpieczenia” (§1). Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezpoérednio od zakladu ubezpieczen (§4).
Stosownie natomiast do treéci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,,z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $émieré¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia”.
Wreszcie za§ w my$l art. 436 § 2 k.c. W razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za
pomoca sit przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach
ogdblnych.

Zado$cuczynienie stanowi szczegélna forme rekompensaty za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde),
jakiej doznala osoba poszkodowana wskutek bezprawnego i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujacego
uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia (art. 445 § 1 k.c.). Z powyzszego wynika, iz dla przypisania
stronie odpowiedzialnoS$ci odszkodowawczej za krzywde wyrzadzona innej osobie konieczne jest zaréwno zaistnienie
zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej krzywdy, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem,
a krzywda. Krzywda, czyli szkoda niemajatkowa moze byé w pewnej mierze naprawiona przez $wiadczenie pieniezne.
Cierpienia fizyczne lub psychiczne, wprawdzie nie moga by¢ w sposob adekwatny wyréwnywane za pomoca Swiadczen
pienieznych, natomiast §wiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia poszkodowanego poprzez
dostarczenie mu Srodkéw majatkowych, ktore pozwolg zaspokoi¢ w szerszej mierze jego potrzeby lub spelnic
pragnienia (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2008, s. 260).

W rozpoznawanej sprawie nie stanowilo przedmiotu sporu, iz pozwany jest podmiotem udzielajacym ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie umowy
dotyczacej samochodu H. (...) o nr rej. (...), ktoérego wtasciciel spowodowal wypadek z dnia 1 sierpnia 2013 r.
Przedmiotowe powodztwo dotyczylo skutkow wywolanych zderzeniem dwoch pojazdéw. Odpowiedzialno$é sprawcy
oparta byla wiec na zasadzie winy. Fakt zawinionego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez
kierujacego pojazdem H. (...) oraz zwigzku przyczynowego tego zachowania z zaistnieniem kolizji pozostawal
bezsporny. Pozwany nie negowal okoliczno$ci w tym zakresie, a nadto zostaly one potwierdzone wskutek wydania
prawomocnego wyroku nakazowego skazujgcego sprawce wypadku.

Co za tym idzie odpowiedzialno§¢ pozwanego towarzystwa zwigzana z zawarciem umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej z posiadaczem pojazdu, kierowanego przez sprawce wypadku, roéwniez nie budzita
watpliwoéci. Przedmiotem sporu, a w konsekwencji ustalen Sadu, stala sie wiec kwestia zakresu uszkodzen ciala
lub rozstroju zdrowia powstatych u powddki, a pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem oraz rozmiar
naleznego z tego tytulu zadoSéuczynienia. Nadto nalezato zbadaé celowo$¢ wydatkéw poniesionych przez powodke
po zdarzeniu.



Ustalenie nastepstw zdrowotnych wypadku wymagalo niewatpliwie wykorzystania wiedzy specjalnej z zakresu
medycyny. To za§ w mys$l art. 278 &1 kpc skutkowalo koniecznoéci przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z
zakresu chirurgii urazowo-ortopedycznej. W niniejszej sprawie biegly sadowy H. M. (2) przedstawil pisemng opinie,
ktora sad uznal za wiarygodna. Wywody przedstawione przez bieglego byly w ocenie sadu wyczerpujace i spojne.
Zostaly one sformulowane przez osobe dysponujaca odpowiednia i najlepsza wiedzg specjalistyczna i doswiadczeniem
zawodowym. Sad uznal, ze biegly, sporzadzajac opinie, opart sie na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego
w sprawie, jak tez przeprowadzonym badaniu powo6dki, wywodzac na tej podstawie logicznie uzasadnione wnioski i
wigzac je z przedstawionym w opinii procesem rozumowania. Co istotne opinia bieglego nie spotkala sie z zarzutami
zadnej ze stron, nalezalo wiec uznaé, ze akceptuja one zawarte w niej wnioski.

Biegly przedstawil ocene schorzen wystepujacych u powodki i sposobu ich leczenia. Na podstawie powyzszej opinii
Sad mogl po pierwsze przyjac, ze stwierdzono u powodki siedmioprocentowy dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.
Wypadek spowodowal u niej stluczenia glowy, klatki piersiowej, skrecenia kregostlupa szyjnego z nastepowym
zespolem bbélowym, a obrazenia te wywolaly duze dolegliwos$ci bélowe przez pierwsze 3 tygodnie po zdarzeniu, ktore
stopniowo ustepowaly, utrzymujac sie do 5 tygodni. W chwili badania stwierdzono bolesno$é¢ uciskowa kregostupa
i ograniczenie zgiecia kregostupa szyjnego. Inne organy nie wykazuja nieprawidlowosci, ktérych przyczyna byl
przedmiotowy wypadek. Biegly wskazal, ze leczenie trwalo miesiac, za§ objawy bélowe i ograniczenia ruchowe
powinny po tym czasie ustapié. Biegly podkreslal, ze brak jest jakiejkolwiek dokumentacji $wiadczacej o utrzymywaniu
sie dolegliwoéci po tym terminie. Do$wiadczenie bieglego wskazywalo za$, ze tego rodzaju uraz nie powinien
pozostawi¢ trwalych nastepstw.

Ostatecznie sad przyjal, ze bezposrednio po zdarzeniu wystapily u powodki negatywne skutki zdrowotne zwigzane
z powstaniem zespolu bélowego. Kwestig sporna byl jedynie rozmiar powstalej w takich okoliczno$ciach szkody na
osobie, co przelozylo sie na konieczno$¢ odpowiedniego zmiarkowania wysokoSci naleznego powodce $wiadczenia.
Sad za przeslanke rozstrzygniecia w tym zakresie przyjat ustalenia dotyczace cierpien fizycznych i psychicznych,
jakie wigzaly sie z samym wypadkiem, a takze dolegliwo$ci i niedogodnoéci zwigzanych z pieciotygodniowym
okresem leczenia. Nalezalo wzia¢ pod uwage, ze wypadek mial charakter nagly i raptowny. Powodka bezwladnie
zderzyla sie z mezem glowami, a nastepnie uderzyla glowa w elementy samochodu. Z opinii bieglego wynikalo
nadto, ze przez okres 3 tygodni dolegliwoSci bolowe wystepujace u powddki byly intensywne, a powodka byla
ograniczona w wykonywaniu podstawowych czynnoéci. Z pewnoscia cale zdarzenie zaburzylto znaczaco normalny rytm
funkcjonowania powddki. Musiata ona kilkukrotnie udawac¢ sie na badania, wizyty lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne.
Dolegliwos$ci uniemozliwialy jej aktywne funkcjonowanie i zmuszaly do przyjmowania srodkéw farmakologicznych w
tym silnych lekéw przeciwbdlowych.

Przeprowadzona przez bieglego analiza stanu zdrowia powodki wskazywala na to, iz skutki wypadku odpowiadaly
rzeczywiscie twierdzeniom pozwu oraz byla zbiezna z zeznaniami powddki i §wiadkéw. Badanie na potrzeby opinii
potwierdzilo, ze uraz spowodowany zdarzeniem z dnia 1 sierpnia 2013 r. wywolal dlugofalowy skutek w postaci
ograniczenia zgiecia kregoslupa szyjnego i jego bolesno$é¢ uciskowa, a tym samym siedmioprocentowy dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu. Za szczegdlnie istotne nalezalo uznaé, to ze opisane objawy utrzymuja sie do tej pory
pomimo uplywu dlugiego czasu od wypadku. Pomimo zaangazowania powodki w leczenie i rehabilitacje, nie udato
sie jej odzyskac¢ w pelni pelnej sprawnoéci i pozbyé dolegliwoéci bolowych. Wynikalo z tego, ze wplyw wypadku na
funkcjonowanie powddki byt znaczacy i dltugotrwaly.

Dlatego zdaniem sadu zakres doznanych cierpien i niedogodno$ci byl na tyle znaczny, ze wymagal przyznania
Swiadczenia o realnej wartoéci, mogacej stanowiac dla powodki odczuwalna rekompensate. Sad uznal za wlasciwag
w tym zakresie kwote 10 000 zl, przyjmujac, ze zapewni ona realizacje funkcji, jaka ustawodawca przewidzial dla
roszczenia o zadoSéuczynienie.

ZadoS$éuczynienie w tej odpowiada kryteriom miarkowania wysoko$ci tego rodzaju rekompensaty sformulowanym w
orzecznictwie SN, ktory wskazal miedzy innymi, ze ,Zado$¢uczynienie przewidziane w art. 445 § 1 kc ma charakter
kompensacyjny; stanowi spos6b naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.



Powinno ono uwzglednia¢ nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale réwniez taka, ktéra poszkodowany
bedzie w przyszloéci na pewno odczuwaé, oraz krzywde dajaca sie z duzym stopniem prawdopodobienstwa
przewidzie¢. Zasadnicza przestanka przy okreélaniu jego wysoko$ci jest stopiefn natezenia krzywdy, tj. cierpien
fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decydujace znaczenie maja rzutujace na rozmiar krzywdy okoliczno$ci
uwzglednione przez sady orzekajgce, takie jak rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é i intensywnosé cierpien fizycznych i
psychicznych, stopien i trwatos¢ kalectwa” (wyrok SN z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, LEX nr 182892).”; a
takze zaznaczyl, iz ,,wysoko$¢ zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To ostatnie pojecie sprecyzowane zostato w taki
sposob, ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa. Obecnie bowiem ograniczenie sie
do przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa, przy znacznym zréznicowaniu dochodéw réznych grup spotecznych,
nie jest wystarczajace. Biorac jednak pod uwage takze dyscyplinujaca funkcje odszkodowan i zado$éuczynienia,
okreélanie jego wysoko$ci na podstawie dochodow najubozszych warstw spolecznych byloby krzywdzace. Za oczywiste
nalezy takze uznac, ze jednym z kryteriéw okreélajacych "odpowiednio$¢" zadoséuczynienia jest jego kompensacyjny
charakter, musi wiec ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, przy utrzymaniu jej jednak w rozsadnych
granicach”. (wyrok SN z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739).

Opinia bieglego nie pozostawiala réwniez watpliwoséci co do tego, iz udokumentowane przez powddke wydatki
na leczenie pozostawaly w adekwatnym zwiazku z zaistnialym zdarzeniem i byly w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy uzasadnione. Jednoczes$nie strona pozwana nie kwestionowala prawdziwo$ci przedstawionych przez powodke
dokumentow, a jedynie wskazywala, ze nie jest jasne, czy Swiadczenia medycznej jej udzielane pozostawaly w
zwiazku z wypadkiem. W zwiazku z tym zakresie opinii bieglego objeta zostala rowniez kwestia weryfikacji sposobu
leczenia powodki. Biegly w opinii wyraznie i jednoznacznie wskazal, iz wydatki objete wszystkimi zalaczonymi przez
powddke rachunkami za zakup ushug rehabilitacyjnych i za badania lekarskie byly zasadne, albowiem przeznaczono
jej na zabiegi i konsultacje medyczne, ktére byly uzasadnione stanem zdrowia pacjentki i mogly przyczynic sie do
zmniejszenia jej dolegliwo$ci i przy$pieszenia powrotu do weze$niejszej sprawnosci.

Zaznaczy¢ nalezalo przy tym, ze powodka domagala sie zaplaty odszkodowania w kwocie 1 790 zi. Obejmowala ona
wydatki na leczenie i rehabilitacje w kwocie 1 540 zt i z tym zakresie sad uwzglednil powbddztwo w calo$ci. Nadto
powodka domagala sie rowniez zwrotu kosztoéw dojazdu do placowek medycznych, w ktérych udzielano jej $wiadczen.
Poniewaz uzasadnione bylo korzystanie przez powodke z prywatnego leczenia specjalistycznego i rehabilitacyjnego,
zasadnym okazalo sie takze roszczenie o zwrot kosztéw zwigzanych dojazdem do placowek medycznych. Jednak
zdaniem sadu wysoko$é tych wydatkéow nie zostala dokladnie okreSlona. Sad znal jedynie ilo§é przejazdéw na
zabiegi (10). Powddka zalaczyla rowniez dowdd rejestracyjny pojazdu, ktorym miala tam dojezdzaé. Jednak nastepnie
zeznajac w charakterze $wiadka maz powodki podal, iz dojazdy odbywala sie przy wykorzystaniu innego samochodu.
Druga watpliwo$¢ dotyczyta tego, ze dokumentacji wystawionej przez fizjoterapeute podano inny adres, niz ten, pod
ktory dojezdzac¢ miala powoddka, co uniemozliwito weryfikacje dystansu, jaki miala pokonywaé. W szczeg6lnoéci nie
pozwalalo potwierdzi¢, iz faktycznie przejazdy te byly na trasie az okolo 15 km w jedna strone. Dlatego sad wydajac
rozstrzygniecie w tym zakresie postuzyl sie norma art. 322 k.p.c., uznajac, ze $ciste udowodnienie przez powodke
dokladnej wysokoSci zadania — w sytuacji, gdy podczas dojazdow korzystala wielokrotnie z prywatnego pojazdu — jest
niemozliwe lub nader utrudnione. Zatem po rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, a w szczegblnoSci iloéci wizyt
jak i koniecznego do pokonania dystansu z miejsca zamieszkania powddki do miejsca wskazanego na rachunku za
ushugi rehabilitacyjne, nalezalo stwierdzi¢, ze warto$¢ wydatkow na paliwo powinna byé nie mniejsza niz 50 zi. W tym
przypadku zasadzona kwota musiala by¢ ustalona jako warto$¢ przyblizona, minimalna, taka co do ktorej jest pewno$é,
Ze jest ona nie wyzsza, niz rzeczywiste koszty. Dlatego przyjmujac laczny dystans ok. 100 km oraz stwierdzajac, ze
zuzycie paliwa moglo oscylowa¢ kolo 10 1 na 100 km, a takze uwzgledniajac cene 1 1 benzyny w okresie wskazanym
przez powddke (5 z) sad uznal, ze zadanie powddki zastuguje na uwzglednienie w zakresie kwoty 50 zl.

Ostatecznie wiec przy uwzglednieniu wyplaconych juz przez powoda sum nalezalo zasadzi¢ na rzecz powddki kwote 9
000 zl tytulem zado$cuczynienia i 1 590 z} tytulem zwrotu kosztow zwigzanych z leczeniem.



O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, stosownie do ktérego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Orzekajac
w powyzszym zakresie Sad mial na wzgledzie unormowanie art. 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli,
ktéry stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie,
o ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo
wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
przy zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Przy tym nalezalo zwazy¢, ze
w przypadku roszczenia o zaplate zadoStuczynienia kwestia wymagalno$ci roszczenia musi by¢ rozstrzygana z
uwzglednieniem okoliczno$ci danej sprawy, w tym czasu, w jakim ujawniaja sie negatywne skutki doznanego przez
poszkodowanego rozstroju zdrowia (tak min. SA w P. w wyroku z dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt III APa 9/13, LEX
nr 1356618).

W warunkach niniejszej sprawy powddka domagala sie zasadzenia odsetek:
- od kwoty 9.000 z} liczonymi od dnia 7 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 150 z} liczonymi od dnia 9 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 290 zl liczonymi od dnia 22 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 1.100 z} liczonymi od dnia 15 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 250 zt liczonymi od dnia 15 maja 2014 r. do dnia zaptaty.

Szkoda powstala w dniu 1 sierpnia 2013 r. i zostala zgloszona pismem z dnia 20 sierpnia 2013 r., ktére doreczono
pozwanemu najpdézniej w dniu 3 wrze$nia 2013 r. W tym zakresie Sad zwazyl, ze cala dochodzona tytulem
zado$Cuczynienia kwota okazala sie zasadna. W orzecznictwie wskazuje sie za$, ze ,orzeczenie sadu przyznajace
zado$éuczynienie ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie
zaoferowanych w sprawie dowodéw rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwosé ich
wystapienia w przyszloéci mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji zasadzenie
odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby
nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6znionym
Swiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sagdu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za weczeéniejszy
okres. Jezeli zatem powod Zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od danego dnia poprzedzajgcego dzienn wyrokowania, odsetki te powinny by¢, w Swietle
powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze
dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia.
Tylko w przypadku, gdy sad ustali, ze zado$éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez
powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania jako aktualne na ten dzien, odsetki od zasgdzonego w takim
przypadku zado$éuczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania.” (wyrok SA w Gdansku z dnia 26 lipca
2013 1., I ACa 321/13, LEX nr 1362680).

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy zakres doznanej krzywdy ujawnil sie w pelni, kiedy konieczne okazalo sie
przeprowadzenia u powodki kontynuowanie leczenia i kiedy okazalo sie, ze wypadek spowodowal dlugotrwale skutki
zdrowotne, w tym ograniczenia ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa. Dopiero te dane dawaly podstawy do
wlaéciwego zmiarkowania zado$¢éuczynienia. Z dokumentacji zalaczonej do pozwu wynika, ze pozwany poznal te dane
najpo6zniej przed wydaniem decyzji z dnia 24 lutego 2014 r Dlatego od tej daty nalezalo zasadzié odsetki od kwoty 9
000 zL. W tym samym czasie pozwany popadl w opdznienie z zaplatg kwot 150 zl i 290 zl. We wspomnianej decyzji



wskazal bowiem na rachunki na te wlasnie kwoty, jednoczesnie bezpodstawnie odmawiajacy refundacji wydatkow z
tego tytulu. Natomiast co do kwot 1 100 zl za rehabilitacje i 50 zl za koszty dojazdu na zabiegi, termin zaplaty nalezalo
ustali¢ oddzielnie. Dopiero bowiem w wezwaniu z dnia 12 maja 2014 r. powodka zazadala spelnienia Swiadczenia z tego
tytulu. Odmowa nastapil w dniu 9 czerwca 2014 r., co uzasadnialo ustalenia, ze z ta data pozwany popadl w opdznienie.
Przy tym poniewaz w wyniku nowelizacji Kodeksu cywilnego od dnia 1 stycznia 2016 r. odsetki ustawowe moga mie¢
r6zna wysoko$é, w zalezno$ci od podstawy ich naliczenia, a w niniejszej sprawie powdd domagal sie odsetek z tytutu
opOznienia sie pozwanego w zaplacie, nalezato wyraznie zastrzec, ze poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 r. naleza mu
sie odsetki ustawowe za opdznienie, a wiec w wysokosci okreslonej w art. 48182 k.c..

Orzekajac o kosztach procesu, Sad mial na wzgledzie art. 100 kpc, ktéry stanowi, iz ,w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu”.

Poniesione koszty zwigzane z udzialem stron w niniejszym postepowaniu wyniosly lacznie 4.834 zl i obejmowaly
po stronie pozwanej kwote 2.417 z} jako wynagrodzenie adwokata okreSlone w oparciu o § 6 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Strona pozwana wydatkowala takze 17 zl tytulem
oplaty od pelnomocnictwa. Takie samo wynagrodzenie nalezne byto pelnomocnikowi pow6dki na podstawie § 6 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. Strona powodowa wydatkowata rowniez 17 zl tytulem oplaty od pelnomocnictwa.

Powddka domagala sie sumy odszkodowania i zado$éuczynienia w wysoko$ci 10.790 zl, za§ zasagdzono na jej rzecz
kwote 10.590 zl. Powddka przegrala wiec proces w 2%. Majac na uwadze, ze rozdzielanie poniesionych kosztow
postepowania w warunkach niniejszej sprawy byloby niecelowe, w punkcie 111 Sad zasadzil na rzecz powodki calosé
poniesionych przez nig kosztéw postepowania.

W punkecie IV i V wyroku Sad na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. nakazal pobraé¢ od pozwanego (...) Sp6lki Akcyjnej
w W. na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie kwote 946,05 zt
(dziewiecset czterdziesci sze$¢ zlotych pieé groszy) tytulem kosztow sadowych i nakazal $ciggnaé tytutem kosztow
sadowych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie kwote 19,31
z} (dziewietna$cie zlotych trzydzieéci jeden groszy) z kwoty zasadzonej na rzecz powddki A. B. w punkcie I wyroku.
Powddka jako osoba zwolniona od kosztow sadowych w calo$ci nie uiécila bowiem kwoty 540 z} tytulem oplaty od
pozwu, a takze kosztow wynagrodzenia bieglego, ktére wyniosly 425,36 zl. Oparlszy sie na tre$ci ww. przepisu, ktory
stanowi, ze kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowiazku uiscic (...) sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w
instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych
przy zwrocie kosztéw procesu Sad zwazyl, ze powbddka wygrala sprawe w 98%, za$ pozwany — w 2%. Dlatego tez z
sumy nieuiszczonych kosztow sadowych (965,36 zl) zasadzono i $éciagnieto od stron odpowiednio 946,05 zti 19,31 zl.
Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w pkt IV i V wyroku.



