Sygnatura akt IT C 2213/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 19 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie II Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy:SSR Aneta Mikolajuk
Protokolant:Monika Malyszka - Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2018 r. S.
na rozprawie sprawy z powédztwa T. S. (1)
przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

- 0 zado$cuczynienie

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.800z! (trzy tysiace osiemset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 30 listopada2015r. do dnia 31grudnia2015r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od
dnia 1 stycznia2016r. do dnia zaplaty,

II. oddala powodztwo w pozostalej czesci,

III. tytulem kosztéw sadowych nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie od powoda kwote 16,2271 (szesnaécie zlotych dwadziescia dwa grosz) od pozwanego kwote
145,93z} (sto czterdziesci pie¢ zlotych dziewiecdziesiat trzy grosze),

IV .zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2845,60z1 (dwa tysiace osiemset czterdzieSci pie¢ zlotych
sze$tdziesiat groszy) tytulem kosztdw procesu.

Sygn. akt II C 2213/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 25 lipca 2016 r. T. S. (1) zazadal zasadzenia od (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 1600 zl wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 30 listopada 2015 r. do dnia zaplaty a takze zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze 5 pazdziernika 2015 r. doszlo do wypadku drogowego, w ktorym obrazen doznal
powod, kierujacy motocyklem. Co podniesiono, sprawca zdarzenia okazal sie kierowca prowadzacy pojazd
ubezpieczony w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Oswiadczono, ze (...) S.A. w W. przeprowadzilo postepowanie
likwidacyjne wyplacajac poszkodowanemu odszkodowanie w kwocie 2570 zl, jednak w niepelnej wysoko$ci. Na w/w
odszkodowanie zlozyla sie suma 370 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz suma 2200 zt tytulem zado$cuczynienia
za doznana krzywde. Podkreslono, ze ubezpieczyciel zwiekszyl nastepnie kwote odszkodowania z tytulu kosztow
leczenia. Zdaniem powoda wzywal on ubezpieczyciela do zaplaty pelnej rekompensaty, jednak $wiadczenie nie zostalo
zrealizowane. Nadmieniono, ze kwota dochodzona pozwem obejmuje zado$cuczynienie za bol i cierpienie, przy czym
zadanie nie wyczerpuje calo$ci roszczenia w tym przedmiocie ze strony powoda.



W odpowiedzi na pozew (...) S.A. z siedziba w W. zazadal oddalenia powodztwa w caloSci oraz zasadzenia od
powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Zdaniem ubezpieczyciela przeprowadzil
on prawidlowo postepowanie likwidacyjne, ktére wykazato jedynie 2%-owy uszczerbek na zdrowiu powoda. Zdaniem
powoda kwota 2200 zt jest sumg adekwatng i zaspokaja roszczenia powoda w caloéci. Pozwany podkreslil, ze —
ewentualne — zasadzenie wskazanej pozwem kwoty winno obejmowaé odsetki dopiero od momentu wyrokowania.

Pozwem z 6 lipca 2018 r. powod rozszerzyl powodztwo o kwote 2200 zl wnoszac o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 3800 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 30 listopada 2015 r. do dnia
zaplaty i kosztami postepowania wg norm przepisanych.

Pismem z 8 paZdziernika 2018 r. pow6d ponownie rozszerzyl powodztwo, tym razem do kwoty 4208,30 z} tytulem
roszczenia glownego wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 3800 zl od dnia 30 listopada
2015 1. do dnia zaplaty oraz od kwoty 408,30 z (zadane z tytulu kosztow leczenia)od dnia wniesienia pozwu do dnia

zaplaty.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) S.A. w W. prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie ubezpieczen, w tym ubezpieczen komunikacyjnych.
Dowdd:

- odpis KRS, k. 53-60

W dniu 5 pazdziernika 2015 r. miala miejsce kolizja drogowa w wyniku ktoérej szkode poniost T. S. (1) prowadzacy
wowcezas motocykl. Sprawca zdarzenia byta osoba, ktorej pojazd byl -w chwili zdarzenia — ubezpieczony w pozwanym
zakladzie ubezpieczen.

Decyzja z 30 pazdziernika 2015 r. (...) S.A. w W. przyznat zado§¢uczynienie w kwocie 2200 z} oraz zwrot kosztow
leczenia w sumie 370 zl.

Powod odwolywal sie od w/w decyzji. 29 lutego 2016 r. ubezpieczyciel przyznal dodatkowe odszkodowanie uznajac
dodatkowe koszty leczenia w kwocie 1379,43 zl.

Pismem z 9 maja 2016 r. powdd wezwat ubezpieczyciela do zaplaty kwoty 27800 zl tytulem zado$c¢uczynienia za bol
i cierpienia zwigzane z wypadkiem.

Dowéd:

Bezsporne, a nadto:

- decyzje, k. 11, 17-18, 62-64
- odwolanie, k. 13-16

- wezwanie, k. 19-20

- pismo, k. 21-22

- akta szkodowe, k. 68-116

Wskutek wypadku powod doznal obicia calego ciala, szczeg6lnie miednicy oraz nogi. Z miejsca zdarzenia karetka
zabrala go do szpitala gdzie pozostatl jeden dzien na obserwacji. Na zwolnieniu lekarskim powo6d pozostawal jeden
miesiagc. T. S. (1) byl pod kontrola ortopedyczng. Zostal poddany rehabilitacji. Przyjmowal $rodki antydepresyjne.
Wskutek wypadku powdd stracil mozliwo$é uprawiania niektérych sportéow, przy czym przed wypadkiem skakal on



na spadochronie, jezdzil na motocyklu. Nie moze realizowa¢ swojej pasji, ktora byly skoki na spadochronie. Obecnie
powdd boi sie prowadzi¢ motocykl.

Dowéd:

- zeznania T. S. (1), k. 123

- akta szkodowe, k. 68-116

- dokumentacja medyczna, k. 23-36

Wskutek wypadku z 2015 r. pow6d doznal sthuczenia miednicy, stawu kolanowego prawego z uszkodzeniem wiezadla
pobocznego piszczelowego z nastepowym zapaleniem kaletki przedrzepkowej. Przebyte urazy powodowaly bole
gtownie stawu kolanowego i ograniczenie jego ruchomosci. Przebyte zapalenie kaletki przedrzepkowej powodowalo
i powoduje boéle podczas klekania. Po powrocie do pracy powod kontynuowal leczenie do grudnia 2015 r. Po urazie
dolegliwo$ci bolowe o znacznym nasileniu utrzymywaly sie prze okres ok. 3 tygodni. Dlugotrwalym nastepstwem
przebytego wypadku w 2015 r. jest Sladowa niestabilno$¢ przyérodkowa kolana prawego i béle kolana podczas
klekania. Nastepstwa te mozna oceni¢ zgodnie z tabelg procentowa stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r. ) na 2%. Uszczerbek z
tego powodu powstaje gdy sa bloki w stawie kolanowym, przeskakiwania lub inne objawy. Przy kolejnym urazie
odwiedzeniowym podudzia prawego moze doj$¢ do dalszego uszkodzenia wiezadla pobocznego piszczelowego i
poglebienia sie niestabilno$ci stawu kolanowego.

Powdd doznal urazu kostno-mie$niowego jednak nie doszlo do strukturalnego uszkodzenia ukladu nerwowego.
Badanie neurologiczne nie wykazuje objawow ubytkowych. Z punktu widzenia neurologicznego dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu wynosi 0%. Powdd jest obecnie zdolny — z neurologicznego punktu widzenia — do wykonywania
czynno$ci codziennych, pracy zawodowej oraz pelnienia rél spotecznych.

Dowdd:

- opinia sagdowa bieglego H. M., k. 144-149
- opinia ustna biegltego H. M., k. 167

- opinia bieglego T. P., k. 226-229

- dokumentacja medyczna, k. 23-36
-zeznania T. S. (1), k. 123

Powdd zZle zni6st wypadek pod wzgledem psychicznego samopoczucia. Nie mogt spaé, byt rozdrazniony, unikat zycia
towarzyskiego, pogorszyly sie jego relacje z narzeczona. 6 listopada 2015 r. zglosil sie do psychiatry M. M. (1),
ktory rozpoznal u niego zaburzenia adaptacyjne oznaczone symbolem F43 wg (...)10 (Miedzynarodowa Klasyfikacja
Chorob i Probleméw Zdrowotnych). Zaburzenia adaptacyjne sa to stany napiecia niepokoju, przygnebienia i zaburzen
emocjonalnych, ktére powstaja w okresie adaptacji do duzych zmian Zyciowych lub do stresujacego wydarzenia
zyciowego i zazwyczaj utrudniaja spoleczne przystosowanie i efektywne dzialanie. Zaburzenia te pojawily sie u powoda
i polegaly na zaburzeniach snu, napieciu emocjonalnym, obnizeniu nastroju, poczuciu dyskomfortu i niewydolnosci
psychicznej. Z pomocy psychiatrycznej powdd korzystat pol roku, byt na kilku wizytach i przyjmowat leki. W ocenie
powoda leczenie to mu nie pomoglo gdyz nadal jest rozdrazniony, ma poczucie krzywdy i szybko sie denerwuje.
Powdd nie moze rozladowa¢ napiecia emocjonalnego w swojej pasji i w aktywnoSci fizycznej. Sam wypadek nie
spowodowal u powoda urazu glowy a objawy z powodu ktorych zglosit sie on do psychiatry maja nature psychologiczna
i nie wynikaja z uszkodzenia moézgu. W obecnym obrazie klinicznym powoda dominuje gléwnie rozdraznienie,
labilno$¢ emocjonalna, sklonnosé do dysforii, co m.in. bylo widoczne w czasie badania. Mozna uznac, ze sposéb



reagowania emocjonalnego na trudnosci i sytuacje stresowe jakie pojawiaja sie w Zyciu u opiniowanego zalezy od
jego cech osobowosci a nie od przebytego wypadku. Opiniowany Zle znosi wszelkie ograniczenia i sytuacje kiedy
co$ sie nie uklada po jego mysli, co jest zwigzane gléwnie z jego cechami osobowos$ci. Opiniowany przy swoich
cechach osobowosci Zle zniost psychicznie wypadek jako ograniczenie realizowania swoich planéw i sposobu Zycia
co spowodowato wystapienie reakcji adaptacyjnej opisanej powyzej. Przebyty wypadek doprowadzit do wystapienia
u niego reakcji depresyjnej co mozna oceni¢ na wystgpienie dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w
wysokoSci 2% zgodnie z punktem 10a zalacznika do w/w rozporzadzenia. W ocenie tej uwzglednione sa cennych
osobowos$ci wystepujace niezaleznie od przebytego zdarzenia. Istotne nasilenia objawow zaburzen adaptacyjnych
wystepowaly u powoda co najmniej 6 miesiecy, co jest juz uznawane za proces dtugotrwaly. Réwniez w czasie badania
przeprowadzonego w lutym 2018 r. u powoda wystepowaly objawy zwiazane z urazem ale nie mialy charakteru
psychopatologicznego.

W obecnym stanie psychicznym powoda klinicznie nie wystepuja objawy psychopatologiczne zwigzane bezposrednio
z przebytym wypadkiem, z powodu ktérych byloby wskazane leczenie psychiatryczne. Wypowiedzi i zachowanie
opiniowanego w czasie badania nie wskazywalo na wystepowanie u niego tendencji do symulacji zaburzen
psychicznych.

Dowéd:

- opinia bieglego psychiatry J. K., k. 194-199

- opinia uzupekiajaca J. K., k. 221

- opinia ustna, k. 258

- dokumentacja medyczna, k. 23-36

- zeznania T. S. (1), k. 123

Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie jedynie w czesci.

Podstawe prawna rozstrzygniecia co do istoty sprawy stanowily przepisy art. 415 k.c., art. 444 § 1 k.c,, art. 445 k.c. w
zw. z art. 444 § 1k.c. wzw. z art. 436 § 2 k.c. oraz art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zwanej dalej ,ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych”.

Przepis art. 415 k.c. stanowi, iz kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Zgodnie z art. 444 § 1 zdanie piewsze k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast na zasadzie art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Stosownie do treéci art. 822 § 11 § 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposérednio od zakladu
ubezpieczen. Z kolei art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych stanowi, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przyshuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
Smieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Odpowiedzialno$¢



samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego normuje art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c. ktore jako regule
stanowia, ze obowiazek naprawienia szkody obciaza na zasadzie winy.

Dla przypisania stronie pozwanej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za szkode i krzywde wyrzadzonga powodce
konieczne bylo wiec zaréwno zaistnienie okre§lonego zdarzenia szkode wyrzadzajacego jak i samej szkody, a takze
zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem, a szkoda. Przy tym podkreslenia wymaga, Ze w niniejszej sprawie
samo zaistnienie zdarzenia z dnia 5 pazdziernika 2015 r., wina sprawcy jak i odpowiedzialno$¢ gwarancyjna pozwanej,
co do zasady nie byly kwestionowane. Pozwana wyplacila bowiem dotychczas odszkodowanie oraz zado$c¢uczynienie
uznajac tym samym wiasng odpowiedzialno$¢ gwarancyjna, jednak w wysokoSci nieodpowiadajacej zadaniom
powddki.

Spoér niniejszej sprawy sprowadzal sie zatem - w istocie - do ustalenia zakresu krzywdy a tym samym wysokoS$ci
naleznego T. S. (1) zado§¢uczynienia.

Za podstawe ustalen w powyzszym zakresie Sad uznal niekwestionowane przez zadna ze stron dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy, jak réwniez opinie bieglych sadowych z dziedziny psychiatrii, neurologii oraz
ortopedii. Korespondowaly one z pozostalymi dowodami i wykazaly rozmiar rzeczywistej krzywdy jakiej doznal
powdd.

Przeslankami roszczen dotyczgcych szkody na osobie jest szkoda (krzywda) i jej rozmiar, zdarzenie jg wywolujace oraz
zwigzek przyczynowy miedzy szkoda (krzywda), a tym zdarzeniem. Podstawa zasgdzenia Swiadczenia sg za$ cierpienia
fizyczne i psychiczne zwigzane ze stanem zdrowia, okreslane mianem krzywdy.

Strona pozwana w tej materii kwestionowata wskazany przez powoda zakres cierpienia fizycznego i psychicznego
uznajgc, iz zadoSéuczynila mu kwotg 2200 zl wyplacong w postepowaniu likwidacyjnym. Ustalenia Sadu musialy
dotyczy¢ wiec zasadniczych przestanek odpowiedzialnoéci z tytulu zado$c¢uczynienia to znaczy stopnia dolegliwosci
bolowych i ujemnych przezyé psychicznych, powstalych w zwiazku z tym wypadkiem oraz ich wplywu na
funkcjonowanie T. S. (1) w zyciu codziennym po wypadku oraz to jak bardzo niekorzystnie wypadek zmienil zycie
powoda.

Jesli chodzi o okreélenie skutkow zdrowotnych wypadku podstawowe znaczenie dla ustalen Sadu miata przedmiotowe
opinie bieglych oraz dokumentacja medyczna znajdujaca sie w aktach sprawy. Ocena twierdzen strony, co do stanu
zdrowia powoda i danych zawartych w dokumentacji medycznej musiala by¢ dokonana przy uzyciu wiedzy specjalnej
z zakresu medycyny sadowej. Informacje tego rodzaju Sad - zgodnie z dyspozycja art. 278 §1 k.p.c. - moze pozyskiwaé
wylacznie za posSrednictwem opinii bieglego sadowego lub instytutu.

Opinie sporzadzili wieloletni biegli lekarze dr n med. H. M., doc. dr hab. med. T. P. oraz dr n med. J. K.. Opinia
sporzadzona zostala zatem przez lekarzy specjalistow, ktorzy posiadaja odpowiednie doswiadczenie i wiedze w
zakresie swojej dziedziny medycznej.

Konkluzje pltynace z powyzszych opinii zostaly szczegblowo zakreslone w poprzedniej czeSci uzasadnienia. W tym
miejscu natomiast — wobec kwestionowania przez ubezpieczyciela wnioskéw plynacych z opinii H. M. oraz J.
K. — niezbednym bylo wskazanie, iz Sad nie znalazl podstaw do zaprzeczenia logiczno$ci oraz konsekwentnosci
wynikajacych z nich wniosk6w. Byly one spdjne i zasadnie umotywowane. Nadto biegli udzieli — de facto calosciowo -
odpowiedzi na watpliwosci strony pozwanej (tak. k. 156 wzw. z k. 167, czy tez k. 212 wzw. z k. 221 oraz 258). Biegly M.
potwierdzil bowiem wykonanie badania w zakresie wskazywanym przez ubezpieczyciela i odpowiedzial na wszystkie
jego dodatkowe pytania nie stwierdzajac jednocze$nie zaistnienia innych skutkéw wypadku niz wskazane uprzednio
w opinii. Z kolei biegly K. wyjasnil, ze brak pelnej dokumentacji psychiatrycznej i psychoterapeutycznej nie stanowil
przeszkody w wydaniu opinii bowiem zostalo przez bieglego przeprowadzone wlasne badanie ktore ujawnilo (nawet
bez dokumentacji medycznej jednak na podstawie wszelkich informacji do ktérych biegly ma dostep) wystapienie u
powoda dtugotrwatego uszczerbku na zdrowiu jak i zaburzen adaptacyjnych. Najistotniejszym jest za$ fakt, iz biegly
stwierdzil, ze wnioski bylyby identyczne nawet w sytuacji gdyby powdd nie korzystat nigdy z pomocy psychiatry. Tym



samym analiza dokumentacji wobec widocznych w trakcie badania konsekwencji zdarzenia nie zmienilaby stanowiska
biegtego.

Takie wyjasnienia sa dla Sadu w pelni przekonujace i logiczne. Dlatego tez Sad oparl w calo$ci spostrzezenia
wymagajgce wiedzy specjalnej na w/w opiniach bieglych.

Nalezy w tym miejscu zaznaczyé, ze ustawodawca postuzyl sie zwrotem mozliwoéci przyznania ,odpowiedniej
sumy tytulem zadoé¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde”. Nalezy zauwazy¢, iz ugruntowane orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, ktéry to poglad podziela rowniez Sad wskazuje, iz ocena ta poparta by¢ musi wszechstronnym
rozwazeniem ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci, w tym zakresu uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia, mozliwych nastepstw fizycznych i psychicznych, w tym takze tych ktére moga wystapi¢ w przyszlosci.
»~Odpowiednia suma w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej wylacznie wedlug
uznania sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym
przypadku znaczenie. Zaréwno okolicznoSci wplywajace na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, jak i kryteria ich oceny
powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego” (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 listopada 2009 r., sygn. akt III CSK 62/09). ,,Stosownie do art. 445 § 1 k.c., zado$cuczynienie, stanowigce
forme rekompensaty pienieznej z tytulu doznanej szkody niemajatkowej, ma by¢ "odpowiednie" do doznanej
krzywdy, ktora okresla sie przy uwzglednieniu caloksztatltu okoliczno$ci sprawy, w szczego6lnoSci rozmiaru cierpien
fizycznych i psychicznych oraz skutkow uszczerbku zdrowia na przyszto$é. Zespot tych okolicznoSci stanowi podstawe
faktyczna okre$lenia zado$tuczynienia, zarébwno przy precyzowaniu zadania przez poszkodowanego, jak i przy
wyrokowaniu” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 r., sygn. akt IV CSK 243/08). Przy czym
powszechne aprobowany w doktrynie i orzecznictwie jest poglad, ze z samego charakteru krzywdy wynika jej
subiektywny charakter, a dokonujgc badania zasadnosci pow6dztwa w tym zakresie sad winien kierowa¢ sie takimi
okolicznoSciami jak: wiek poszkodowanego, stopien i dlugotrwalo§é odniesionych obrazen, intensywno$¢ cierpien,
skutki uszczerbku na przyszlo$¢, poczucie przydatnosci, bezradnosci, konieczno$é korzystania z pomocy innych osob,
pozbawienie mozliwoéci samodzielnego wykonywania zawodu.

Uwzgledniajac podniesione zalecenia, nalezalo doj$¢ do przekonania, ze zdarzenie z dnia 5 pazdziernika 2015 r.
wywotalo u powoda cierpienia zar6wno natury fizycznej oraz niewatpliwie psychicznej, przy czym — w ocenie sadu -
ich rodzaj i zakres uzasadniatl przekonanie, ze krzywda doznana w wyniku cierpien wywolanych wypadkiem zostanie
zrekompensowana poprzez wyplate zadoSéuczynienia pienieznego w lacznej kwocie 6000 zl.

Przyznajac wskazana wysoko$¢ zado$¢uczynienia sad mial na wzgledzie przede wszystkim zakres doznanych przez T.
S. (2) cierpien, jak tez stosunkowo mlody wiek powoda w chwili zdarzenia oraz wplyw wypadku na jego przysziosé.
Powdd z pewno$cia cierpial w trakcie i po wypadku, odczuwal bél i dyskomfort, musial okresowo zrezygnowac z pracy,
musial bra¢ udzial w rehabilitacji.

Przebyte urazy powodowaly u niego boéle gléwnie stawu kolanowego i ograniczenie jego ruchomo$ci. Przebyte
zapalenie kaletki przedrzepkowej powodowalo i powoduje boéle podczas klekania. Po urazie dolegliwo$ci bélowe o
znacznym nasileniu utrzymywaly sie prze okres ok. 3 tygodni. Znamiennym jest, ze dlugotrwalym nastepstwem
przebytego wypadku w 2015 r. jest Sladowa niestabilno$¢ przyérodkowa kolana prawego i béle kolana podczas
klekania, bloki w stawie kolanowym, przeskakiwanie. Nastepstwa te mozna oceni¢ zgodnie z tabela procentowa
statlego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
7 18.12.2002 r. ) na 2%. Powod niewatpliwie musi prowadzi¢ spokojniejszy tryb zycia bowiem przy kolejnym urazie
odwiedzeniowym podudzia prawego moze doj$¢ do dalszego uszkodzenia wiezadla pobocznego piszczelowego i
poglebienia sie niestabilno$ci stawu kolanowego. Co istotne na wiele lat T. S. (1) zostal pozbawiony aktywnoSci ktore
sprawialy mu przyjemnos$¢. Nie moze obecnie uprawiac sportow ekstremalnych, do tego boi sie wsiada¢ ponownie
na motor. Nie umknelo réwniez uwadze sadu, ze przed wypadkiem byl on osoba energiczng za$ konsekwencje
wypadku stanowig dlan istotne ograniczenia fizyczne i bariere zaré6wno fizyczng jak i psychiczna. Istotnie powod jest
osoba o silnej osobowosci przy tym Zle znosi on wszelkie ograniczenia i sytuacje kiedy co$ sie nie uklada po jego
mys$li, co jest zwigzane gléwnie z jego cechami osobowosci. Opiniowany przy swoich cechach osobowosci Zle znibst



psychicznie wypadek jako ograniczenie realizowania swoich planéw i sposobu zycia co spowodowalo wystapienie
irytacji, reakcji adaptacyjnej i depresyjnej co mozna ocenié na wystapienie dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
psychicznym w wysokoSci 2% zgodnie z punktem 10a zalacznika do w/w rozporzadzenia. Istotne nasilenia objawéw
zaburzen adaptacyjnych wystepowaly u powoda co najmniej 6 miesiecy, co jest juz uznawane za proces dlugotrwaly.
Nie jest rowniez blahe, iz w czasie badania przeprowadzonego w lutym 2018 r. u powoda wystepowaly nadal (cho¢ w
mniejszym natezeniu) objawy zwigzane z urazem ale nie mialy charakteru psychopatologicznego.

Dokonujac oceny zasadno$ci zgloszonego w sprawie zadania zaplaty dalszego zado$éuczynienia nalezalo miec
na wzgledzie to, ze pozwana uprzednio wyplacila juz powddce $wiadczenie z tego tytulu w kwocie 2200 zk
Wskazana okoliczno$¢ nie mogta pozostawacé w sprawie obojetna dla szacowania naleznego w dalszym ciggu powodce
$wiadczenia z tytulu zadoStuczynienia za krzywde bedaca skutkiem wypadku. Uwzgledniajac powyzsze Sad uznal
ostatecznie, ze zasgdzenie na rzecz powoda kwoty 3800 zl, jako uzupelienie naleznego powddce zado$cuczynienia
jest wystarczajace i zado$¢uczyni doznanej przez niego wskutek wypadku krzywdzie i to zarébwno w postaci cierpien
fizycznych, jak i psychicznych.

O odsetkach ustawowych od kwoty zasadzonej na rzecz powodki tytulem zado$éuczynienia oraz odszkodowania sad
orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, stosownie do ktorego, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby
opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Odnoénie odsetek od kwoty z tytulu zadoSéuczynienia w orzecznictwie wystepuja rownolegle dwa rézne poglady
co do sposobu okre$lania wymagalno$ci §wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia. Z jednej strony wskazuje sie, iz
wierzyciel moze domagac sie zaplaty na podstawie art. 445 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w zaplacie
liczonymi od daty wezwania dluznika do zaplaty (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt II
CSK 434/09, opubl. LEX nr 602683). Jednocze$nie podkresla sie, iz ,,w razie ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od
chwili wyrokowania.” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 r. , sygn. akt IV CK 130/02, opubl.
LEX nr 82273). W ocenie sadu rozstrzygniecie w tym przedmiocie zalezy od tego, czy da sie okredli¢, jaka kwota
zado$Cuczynienia byla adekwatna do wyrzadzonej krzywdy w dacie, ktora powdd wskazuje jako date wymagalnosci
jego roszczenia. Z dokumentacji medycznej oraz z opinii bieglych wynika, ze wszelkie dolegliwosci fizyczne oraz
psychiczne uaktywnily sie u powoda bezposrednio po wypadku. W p6zniejszym okresie nastepowala ich stopniowa
minimalizacja i nie uaktywnily sie nowe urazy. Oczywiscie u powoda wystepowaly i wystepuja bole pourazowe (co
zostalo uwzglednione w wysokoSci przyznanego zado$c¢uczynienia), niemniej jednak charakter doznanych uszkodzen
ciala pozwalal przewidzie¢ wysoko$¢ zado$c¢uczynienia juz w momencie jego zgloszenia przez powoda. Ubezpieczyciel
za$ razaco (niemalze trzykrotnie) zanizyl wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Przy tym (...) S.A. w W. - jako podmiot
zajmujacy sie zawodowo likwidacja szk6d na osobie - niewatpliwie - zdawal sobie sprawe z tego, ze zado$éuczynienie
jest w niniejszej sprawie zanizone. W ocenie Sadu, nie jest prawidlowym legitymizowanie opieszato$ci ubezpieczycieli
w wyplacie caloéci §wiadczenia poprzez zasadzanie odsetek za opdznienie od daty wyrokowania w sytuacji gdy
wysoko$¢ §wiadczenia (przynajmniej w przyblizonych ramach) byla mozliwa do ustalenia juz w momencie zgloszenia
szkody. Stanowisko przeciwne byloby bowiem dla ubezpieczycieli (w przypadku oczywistej zasadnoéci roszczenia
poszkodowanego) zacheta do zaniechania wyplacania calo$ci zado$éuczynienia oraz podejmowania ryzyka procesu
w sytuacji gdy ubezpieczyciel wie, ze ewentualna przegrana nie bedzie sie wigzala z dodatkowa strata wynikajaca z
naliczania odsetek a indolencja w wyplacie $wiadczen moze doprowadzié¢ do znacznego przesuniecia daty naliczania
ewentualnych odsetek, a tym samym uzyskania przez ubezpieczyciela wymiernych korzysSci badZz darmowego
kredytowania jego dzialalno$ci kosztem poszkodowanych (mozliwoéé nieskrepowanego korzystania z gotowki w
okresie 30 dni od dnia zgloszenia szkody do dnia uprawomocnienia wyroku).

Skoro w sprawie wydano pierwsza decyzje 30 pazdziernika 2015 r. to 30-dniowy termin wyptlaty §wiadczenia wskazany
w art. 817 kc oraz art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) uplynal 29 listopada 2015 r. Od dnia



kolejnego naleza sie zatem odsetki ustawowe za$ od 1 stycznia 2016 r. odsetki ustawowe za opdznienie (co jest zwigzane
ze zmiang redakgcji art. 481 ke od dnia 1 stycznia 2016 1.)

Sad oddalil zadanie zasadzenia kwoty 408,30zl tytulem kosztow leczenia. Lacznie powod tytulem kosztow leczenia
otrzymal 1749,43zt (kwote 370zl, a nastepnie dodatkowo 1379,43zl k.105v) . Powdd podniosl, iz koszt leczenia wyniost
1787,73z1, a zatem réznica to kwota 38,30z} Sad nie ma wiedzy jednak czego dotyczy wskazana kwota , nie przedlozono
zadnych dokumentéw na tg okoliczno$é. Brak jest mozliwoéci dokonania weryfikacji. Stad tez zadanie to nalezalo
oddali¢.

Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w pkt I i IT sentencji.

O kosztach postepowania przy uwzglednieniu wyniku procesu orzeczono w punkcie trzecim w oparciu o przepisy art.
98 § 1i 2 k.p.c. a takze § 2 pkt 3 w zw. z § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r.
roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych. Na koszty stron zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika kazdej
z nich w kwocie 1200 z} powiekszone o oplaty od pelnomocnictw po 17 zl, a takze zaliczka na wynagrodzenie biegltych
uiszczona przez powoda (2000 z}) jak i wpis w kwocie 80 zl. Lacznie koszty te wyniosty 4514 zl. Sad uznat w sprawie
strone powodowa za wygrywajaca odnos$nie 90 % zadania. W konsekwencji dokonal stosunkowego rozdzielenia
poniesionych przez strony kosztéw postepowania i zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 2845,60 zt z tego
tytulu. Powod winien bowiem ponieé¢ koszty w kwocie jedynie 451,40 zl a rzeczywiScie ponidst koszty w wysokoSci
3297 zl.

Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w pkt IV sentencji.

Co sie za$ tyczy kosztow poniesionych przez Skarb Panstwa — Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie, to objely one wpis uzupehiajgcy w kwocie 131 zl oraz wynagrodzenia poszczegblnych bieglych za
sporzadzane opinie (531,93 zt + 81,26 zt + 668,82 zl + 495,99 + 106,26 + 136,89 zl). Lacznie wyniosly one zatem
2162,15 zl, przy czym zaliczka w kwocie 2000 z} zostala juz rozliczona w pkt poprzedzajacym. Sume 162,15 zl rozlozono
zatem pomiedzy strony proporcjonalnie, tj zgodnie z w/w zasada dzialajac na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2002 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.).



