Sygnatura akt IT C 2268/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 13 sierpnia 2019 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie IT Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Agnieszka Matias - Smolinska
Protokolant: Marta Szarkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2019 r. w Szczecinie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. H.

przeciwko (...) Towarzystwo (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

1. Oddala powédztwo

2. Zasqdza od powdédki K. H. na rzecz pozwanej (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibq
w W. kwote 4217 zl (cztery tysigce dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem kosztéow procesu

3. Kosztami postepowania w pozostalym zakresie obciqza Skarb Panstwwa

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 paZzdziernika 2016 r. powddka K. H. wniosla o zasadzenie od (...) S.A. wW.kwoty 20.470,92 zt wraz z
odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 28 listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi
za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej kosztow procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, powiekszonych o kwote 17 zl tytulem oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa. P. wniosla réwniez o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie konsekwencje mogace
pojawié sie na jej zdrowiu w przyszlo$ci a nieujawnione w chwili obecnej bedace skutkiem zdarzenia z dnia 13 sierpnia
2016 T.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 13 sierpnia 2015 r. jako pasazerka pojazdu O. (...) uczestniczyla w kolizji
drogowej ktorego sprawca byl kierujacy pojazdem posiadajacy obowigzkowe ubezpieczenie OC w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen. Wskazala, ze w nastepstwie zdarzenia doznala urazu kregostupa szyjnego w efekcie,
czego zmuszona byla do poddania sie procesowi leczenia, ktéry trwa do tej pory. Podnioslta, ze wystepujace na
skutek zdarzenia zawroty glowy, wzmozone napiecie mie$ci karku, bol i ograniczenie ruchomosci kregostupa a takze
palpitacyjna bolesno$¢ okolicy C1 i ¢ 2 kregostlupa w sposob istotny pogorszylo jej zycie. Wskazala, ze w wyniku
przeprowadzonych badan rozpoznano u niej zniesienie fizjologicznej lordozy oraz znaczne zmiany zwyrodnieniowe w
stawach uncovertebralnych. P. wskazala réwniez, Ze obecnie kontynuuje proces leczenia, niemniej poza ww. skutkami
odczuwa rowniez skutki uboczne przyjmowanych lekoéw, co uniemozliwia jej sprawowanie opieki nad niespelna 2-
letnicm dzieckiem. Wskazala rownie, ze w wyniku zdarzenia przeszla stres pourazowy. W dalszej cze$ci uzasadnienia
powodka wskazal, iz zglosila pozwanej szkode. Pozwana odmowita jednak zaspokojenia jej roszczen. P. wskazala, ze



na dochodzone roszczenie sktada sie kwota 20.000 z} tytulem zado§éuczynienia za skutki wypadku oraz kwota 470,92
z} tytulem poniesionych kosztéw leczenia.

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2016 r. Sad zwolnil powodke od kosztéw sadowych w catosci (k.54).

W odpowiedzi na pozew, pismem z dnia 19 grudnia 2016 r. pozwane towarzystwo wnioslto o oddalenie powodztwa
w caloSci oraz o zasadzenie od powodki kosztéw procesu w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu pozwana przyznala, iz sprawca kolizji legitymowat sie w chwili zdarzenia umowa obowiazkowego
ubezpieczenia OC zawartej z pozwanym towarzystwem. Pozwane towarzystwo zakwestionowalo zadanie powoda
zarobwno, co do zasady jak i wysokoSci wskazujac, iz przeprowadzone postepowanie likwidacyjne wykluczylo azeby
podawane przez powodke obrazenia pozostawaly w zwigzku z przedmiotowa kolizja (k.59-69)

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 13 sierpnia 2015 r. okolo godziny 13.00 w S. na parkingu przy centrum handlowym (...) przy ul. (...) w S. miala
miejsce kolizja, w ktorej A. H. (maz powddki) kierujacy pojazdem marki O. (...) o nr rej. (...) uderzyl lewa przednia
czescig pojazdu w bok pojazdu marki C. (...) o nr rej. (...) wyjezdzajacego z miejsca parkingowego. P. w momencie
zdarzenia byla pasazerem zajmujac miejsce po prawej stronie kierowcy.

W chwili zdarzenia sprawdza kolizji posiadal obowiazujaca polise ubezpieczeniowa od odpowiedzialno$ci cywilnej w
(..)S. A wW..

Na miejsce zdarzenia wezwano funkcjonariuszy Policji. Uszkodzenia obydwu pojazdéw byly nieznaczne. A. H.
poruszal sie po parkingu z predkoscia okolo 20 km/h.

Dowod:

- kserokopia dowodu rejestracyjnego k. 24-25

- o$wiadczenie k. 18, 28

- zeznania A. H. k. 97-99

- zeznania K. W. k. 99-100

- zeznania E. H. k. 100-101

- zeznania W. H. k. 101-102

- zeznania K. H. k. 271-273

Bezposrednio po zdarzeniu powodka nie uskarzala sie na dolegliwosSci bolowe. Pojawily sie po kilku dniach.

W dniu 21 sierpnia 2015 r. powodka udala sie do Centrum Medycznego (...) w S.. Zalecono jej przyjmowanie lekéw
przeciwzapalnych, unikanie gwaltownych ruch6w i pozycji wymuszonej oraz unikania dzwigania ciezar6w. P. zalecono
wykonanie badania RTG oraz udanie sie na konsultacje ortopedyczna.

Dowéd:
- historia choroby k. 42

- zeznania A. H. k. 97-99



- zeznania K. W. k. 99-100

- zeznania E. H. k. 100-101

- zeznania W. H. k. 101-102

- karta wizyty ambulatoryjnej k. 109

W zwigzku z nasilajacymi sie dolegliwo$ciami bélowymi szyi oraz kregoshupa szyjnego, zawrotami glowy, napieciem
mies$ni karku powddka w dniu 18 wrzeénia 2015 r. udala sie do Spdldzielni Pracy Lekarzy (...) w S. gdzie
przeprowadzono u powodki badanie RTG odcinka szyjnego. Wynik badania RTG wykazal zniesienie fizjologicznej
lordozy oraz zmiany zwyrodnieniowe w stawach uncovertebralnych. Ponadto widoczne byly obustronnie dodatkowe
zebra szyjne. Innych zmian kostnych nie dostrzezono. P. zalecono noszenie kolnierza ortopedycznego philadelphia
na okres 4 tygodni oraz stosowanie lekow rozkurczowych, przeciwb6lowych oraz zazywanie witamin z grupy B. P. na
leki przeznaczyla kwote 102,40 zl a na zakup kolnierza ortopedycznego kwote 80 zl. Nadto poniosta koszty w postaci
wykonania zdjecia kregostupa szyjnego w kwocie 104 zl. Koszt wizyty lekarskiej wynosit 72 zl.

Dowdéd:

- karta choroby k. 38-39, 113-113-117
- wynik badania RTG k. 40-41

- faktura VAT k. 43-45, 47-48

- dokumentacja medyczna k. 118

W dniu 9 pazdziernika 2015 r. powodka miala przeprowadzone badanie (...) (tomografia rezonansu magnetycznego)
kregostupa szyjnego. Badanie wykazalo nieznaczne zmiany zwyrodnieniowe krazka miedzykregowego C4/5 w postaci
Sladowej, centralnej wypukliny pierécienia wldknistego, powodujacej minimalny ucisk na worek oponowy i znikome
zwezenie otworéw miedzykregowych. Wymiar przednio-tylny kanalu kregowego znajdowal sie w dolnej granicy
normy. Poza umiarkowanym splyceniem lordozy szyjnej nie wykazano innych zmian patologicznych. Obraz odcinka
rdzenia kregowego kregostupa szyjnego przedstawial sie prawidlowo.

Dowod:
- wynik tomografii k. 33

W dniu 28 pazdziernika 2015 powodka zglosila szkode do (...) S.A. oraz wniosla o zasadzenie kwoty 20.000 zl tytutem
zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz kwote 470,92 zl tytulem odszkodowania z tytulu poniesionych kosztow
leczenia. Zgloszenie zostalo zarejestrowane pod numerem (...).

Dowéd:
- wiadomo$¢ email z dnia 28 paZzdziernika 2015 r. k. 34
- pismo z dnia 28 pazdziernika 2015 r. k. 35-

Pozwana odmowila zaspokojenia roszezen powddki wskazujac, ze analiza zakresu uszkodzen pojazdu marki O. (...)
oraz mechanizmu ich powstania wykluczaja mozliwo$¢ zaistnienia szkody osobowej i pasazera pojazdu. Wskazano
nadto, ze dolaczona dokumentacje medyczna nie potwierdzila zmian urazowych.

Dowod:



- pismo z dnia 12 lutego 2016 1. k. 19

- pismo z dnia 23 grudnia 2015 1. k. 22

- potwierdzenie odbioru k. 17

- pismo z dnia 5 listopada 2015 r. k. 29-30
- pismo z dnia 11 grudnia 2015 r. k. 26-27
- pismo z dnia 35-37

Pismem z dnia 2 lutego 2016 r. pow6dka wniosla o zasgdzenie kwoty 10.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana
krzywde w terminie 14 dni od doreczenia wezwania.

Dowdéd:

- pismo z dnia 2 lutego 2016 r. k. 21

Przed zdarzeniem powddka nie chorowala i nie przyjmowala lekow. Nie uczeszczala do ortopedy.
Dowdéd:

- zeznania A. H. k. 97-99

- zeznania K. W. k. 99-100

- zeznania E. H. k. 100-101

- zeznania W. H. k. 101-102

- zeznania K. H. k. 271-273

Wyniki komisyjnego badania sgdowo-lalkarskiego w wiodaca rola bieglego neurochirurga-neurotraumatologa,
analiza przebiegu kolizji, rodzaj zderzajacych sie pojazdow, zachowanie powodki bezposrednio po wypadku i stan
zdrowia powodki przez zdarzeniem, przebieg leczenia po zdarzeniu (w oparciu o wywiad od powodki i przekazana
dokumentacje lekarska) wykluczaja zwigzek przyczynowo skutkowy zglaszanych przez powodke dolegliwosci z
krytycznym zdarzeniem. Majac na uwadze przebieg zdarzenia i zakres uszkodzen pojazdéw nie moglo dojé¢ do
powstania deklarowanych przez powddke obrazen.

Dowod:

- opinia bieglych k. 141-157

- opinia uzupekniajgca k. 201-204, 223-227
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Na wstepie zaznaczenia wymagalo, iz w przedmiotowym procesie powddka domagala sie zasgdzenia od pozwanej
kwoty 20.000 7l wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 28 listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde, bol i cierpienie fizyczne oraz psychiczne w zwiazku z doznanym urazem na skutek zdarzenia z dnia
13 sierpnia 2015 r., sprawca, ktoérego byla osoba posiadajaca polise odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow



mechanicznych wykupiona w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanego
stanowil w tej sytuacji art. 436 § 1 kc w zw. z art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 kciw zw. z art. 822 ke i art. 34 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nt 124, poz. 1152 ze zm.), a takze art. 189 kpc.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu”. Stosownie za$ do art. 445 ke w zw. z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde”. Art. 822 ke z kolei stanowi, iz ,,przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktoérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz zostala
zawarta umowa ubezpieczenia” (§1). Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowag
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen (§4).
Stosownie do tredci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktoérej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia”. Wreszcie za$ w my$l
art. 436 § 1 k.c. Odpowiedzialno$¢ przewidziana w artykule poprzedzajacym ponosi réwniez samoistny posiadacz
mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddat
srodek komunikacji w posiadane zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.

Zados$éuczynienie stanowi szczeg6lng forme rekompensaty za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde),
ktora doznala osoba poszkodowana wskutek bezprawnego i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujacego
uszkodzeniem ciata lub wywolaniem rozstroju zdrowia (art. 445 § 1 k.c.). Z powyzszego wynika, iz dla przypisania
stronie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za krzywde wyrzadzona innej osobie konieczne jest zaréwno zaistnienie
zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej krzywdy, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem,
a krzywda. Krzywda, czyli szkoda niemajatkowa moze byé w pewnej mierze naprawiona przez $wiadczenie pieniezne.
Cierpienia fizyczne lub psychiczne, wprawdzie nie moga by¢ w sposoéb adekwatny wyréwnywane za pomocg $wiadczen
pienieznych, natomiast Swiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia poszkodowanego poprzez
dostarczenie mu $rodkéw majatkowych, ktére pozwola zaspokoié w szerszej mierze jego potrzeby lub spelnic
pragnienia (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2008, s. 260).

W rozpoznawanej sprawie nie stanowilo przedmiotu sporu, iz pozwany jest podmiotem udzielajacym ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
zawartej z wlascicielem pojazdu bioracego udzial w zdarzeniu. Przy tym fakt zawinionego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez kierujacego pojazdem C. (...) o nr rej. (...) oraz zwigzku przyczynowego
tego zachowania z zaistnieniem wypadku drogowego pozostawal okolicznoéci bezsporna. Niespornym pozostawalo
pomiedzy stronami takze to, iz powodka zglosila pozwanej roszczenie o zaplate zado$éuczynienia za krzywde
oraz o zaplate odszkodowania za poniesione koszty leczenia, bedgce nastepstwem wypadku, a ten przeprowadzil
postepowanie likwidacyjne odmawiajac jednak wyplaty zadanego zado§éuczynienia.

Przedmiotem sporu, a w konsekwencji ustalen Sadu, stala sie kwestia ustalenia czy na skutek zdarzenia z dnia
13 sierpnia 2015 r. doszlo do uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia powodki, a tym samym krzywdy
oraz rozmiar naleznego z tego tytulu zadoS¢éuczynienia i ich ewentualnej kompensacji a w konsekwencji przyznania
odszkodowania za poniesione koszty leczenia.

Za podstawe ustalen w powyzszym zakresie Sad uznal dokumenty zgromadzone w aktach sprawy. Zauwazy¢
przy tym nalezalo, ze autentyczno$é tych dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Sad uznal



przede wszystkim za wiarygodne opinie laczna sporzadzona przez zespol bieglych tj. bieglego sadowego z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych mgr inz. W. M., biegla sadowa z zakresu patomorfologii dr med. D. D., biegtego
sadowego z zakresu neurochirurgii dr hab. nauk med. W. J..

Zdaniem Sadu sporzadzone przez bieglych opinie, w tym uzupelniajace byly logiczne, sp6jne z pozostalym materialem
dowodowym a takze poparte specjalistyczna wiedza i do§wiadczeniem zawodowym bieglego. Biegli formulujac swe
wywody oparli sie nie tylko o material dowodowy znajdujacy sie w aktach sprawy, ale i wyniki badania powodki.
Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze strona pozwana nie wnosila zastrzezen do sporzadzonych opinii tym samym nalezalo
uznad, ze rowniez zaakceptowala metodologie przedstawiona przez bieglych. Zarzuty do opinii zglosila jedynie strona
powodowa, niemniej biegli sporzadzili opinie uzupekiajace, w ktérych odniesli sie do podnoszonych okolicznoSci.

Po dokonaniu oceny materialu dowodowego Sad doszedl do wniosku, ze powddka nie udzwignela ciezaru dowodu
w zakresie podnoszonych przez siebie rozmiaréw i zakresu obrazen ciala doznanych przez powodke wywolanych
wypadkiem z dnia 13 sierpnia 2015r., a co za tym idzie, rowniez, ze poniesione przez nig koszty na leczenie zostaly
spowodowane wywolanym uszkodzeniem ciala, czy rozstrojem zdrowia powstalym w wyniku tego zdarzenia..

W mysl ogdlnych zasad postepowania cywilnego to strony maja obowiazek dowodzenia tych wszystkich okolicznos$ci
(faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W przypadku kwestionowania przez strone
pozwang twierdzen pozwu (zwlaszcza niepopartych jednoznacznymi dowodami), to na powodzie ciazy obowiazek
podjecia dalszej inicjatywy dowodowej i wykazania, ze roszczenie, ktorego sie domaga jest uzasadnione. Sad moze
niekiedy dopusci¢ dowod z urzedu, jednak z uwagi na zasade kontradyktoryjno$ci procesu Sad nie moze sprzyjaé
jednej ze stron, poszukiwa¢ samodzielnie dowodow, prowadzi¢ postepowania dowodowego z urzedu w caloSci.

Z tresci art. 232 k.p.c. wynika, Ze to strony sg obowiagzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktoéw, z ktorych
wywodza skutki prawne. Na powodzie spoczywa wiec ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie,
a na stronie pozwanej obowiazek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie pozwu. Reguly
rozkladu ciezaru dowodu stosowane przez Sad w fazie wyrokowania majg fundamentalne znaczenie dla dokonania
prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron obowigzku dowodzenia w zakresie przeslanek uzasadniajacych
roszczenie lub zwalniajacych strone pozwana od koniecznosci jego spelnienia. Obowiazkiem Sadu jest ustalenie, czy
strona inicjujaca proces wykazala okolicznoéci faktyczne, ktérych zaistnienie determinuje mozliwoé¢ jego skutecznego
wpisania (subsumcji) w odpowiednig podstawe prawna. Jeéli ustalenia takiego dokona¢ nie mozna, to fakt ten
samoistnie niweczy zasadno$¢ powodztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany z kolei udowodnit podstawy faktyczne
przyjetej linii obrony czy tez nie (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 4 pazdziernika 2012 r., I ACa
510/12).

Jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych
w mySl twierdzen jednej ze stron, sad musi wyciaggna¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow
przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw. Nalezy to rozumieé w ten sposéb, ze strona, ktora nie przytoczyla
wystarczajacych dowodéw na poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o
ile ciezar dowodu co do tych okolicznoéci na niej spoczywal (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
18 stycznia 2012 r., I ACa 1320/11). Jak wynika z treSci art. 217 § 1 k.p.c. strona moze az do zamkniecia rozprawy
przytaczac okolicznoéci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskow lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen
strony przeciwnej. Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do przeprowadzenia dowoddéw zgltoszonych
przez strony. Zasada prawdy materialnej nie moze przekresla¢ kontradyktoryjnos$ci procesu, gdyz ciezar wskazania
niezbednych dowoddéw spoczywa przede wszystkim na stronach procesowych.

W Swietle dotychczasowego wywodu nalezy uznaé, ze brak jest dowodow na okoliczno$é tego, ze istnial zwigzek
przyczynowo-skutkowy zglaszanych przez powodke dolegliwosci z krytycznym zdarzeniem. Jak wskazali biegli majac
na uwadze przebieg zdarzenia i zakres uszkodzen pojazdow nie moglo doj$¢ do powstania deklarowanych przez
powddke obrazen.



Nalezy tez zauwazyc¢, ze zeznania Swiadkow — czlonkéw rodziny powodki, ktorzy z wyjatkiem meza powddki A. H. nie
byli bezposrednimi $wiadkami zdarzenia byly przedmiotem rozwazan bieglych, ktorzy uwzglednili je w swojej opinii.
Zeznania $wiadka M. P. nie wniosly nic do sprawy z wyjatkiem tego, iz §wiadek zeznal, ze powddka ulegla jeszcze
innemu wypadkowi.

Wobec powyzszego Sad uznal, Ze istnienie roszczenia zgloszonego w pozwie nie zostalo wykazane, wobec czego
powodztwo oddalono.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 11 art. 99 k.p.c. Nalezy stwierdzi¢, ze pozwany wygral proces w calosci.
W konsekwencji, na powodce spoczywa obowigzek zwrotu pozwanemu calo$ci poniesionych przez niego kosztéw
postepowania. Na koszty poniesione przez pozwanego sklada sie koszt zastepstwa procesowego w kwocie 3600 zl,
ktora to stawke ustalono w oparciu o §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych, obowigzujacego w chwili wniesienia pozwu oraz 17 zl, a nadto kwoty 600 zl. uiszczonej zaliczki na
poczet opinii bieglych. W pozostalym zakresie z uwagi na to, ze powddka byla zwolniona od kosztéw sadowych sad
obcigzyl nimi Skarb Panstwa.



