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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 13 marca 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie II Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Aneta Mikolajuk
Protokolant: Kamila Gérska

po rozpoznaniu w dniu 27lutego 2019 r. S.
na rozprawie sprawy z powoédztwa J. S.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

- zados$éuczynienia z tytulu uszkodzenia ciala lub uszczerbku na zdrowiu zasqdzone na podstawie
art. 445

I.zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz pozwanego J. S. kwote 7.230z} (siedem tysiecy dwiescie trzydziesci
zlotych) wraz z :

-odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 7.000z} (siedem tysiecy zlotych) od dnia 24grudnia2o1sr. do dnia 31
grudnia 2015r. i odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1stycznia2016r. do dnia zaplaty i odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 230z} (dwiescie trzydziesci zlotych) od dnia 27pazdziernika2o17r. do
dnia zaplaty,

II.zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2679zt (dwa tysiace sze$cset siedemdziesigt dziewiec zlotych )
tytulem zwrotu kosztow procesu,

ITI.nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w
Szczecinie kwote 858,50z} (osiemset pie¢dziesiat osiem zlotych pieédziesiat groszy).

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 lipca 2017 r. powdd J. S. zazadal zasgdzenia na swoja rzecz od (...) S.A. z siedziba w W. kwot:

- 7 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 24 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde,

- 230 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu do dnia
zaplaty tytulem kosztow leczenia. Jednoczes$nie wnidst o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 3 sierpnia 2015 r. w miejscowosSci R. na drodze krajowej nr (...) mial miejsce
wypadek drogowy, podczas ktorego powod jako rowerzysta zostal poszkodowany. Sprawca zdarzenia byl kierujacy
pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...), ktéry naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposdb, Ze nie
zachowal nalezytej ostroznosci podczas wykonywania manewru wyprzedzania i zahaczyl jadacego w tym samym
kierunku na rowerze powoda. W nastepstwie wypadku powdd doznal urazu glowy, obu kolan, skrecenia kregoshupa
szyjnego. Bezposrednio po zdarzeniu powodd zostal przewieziony karetka na szpitalny oddziat ratunkowy 109 SP



Z0OZ SW w Szczecinie, gdzie udzielono mu pomocy medycznej. Powodowi zalecono noszenie opaski elastycznej na
staw kolanowy oraz kolhierz S.. Powod kontynuowal leczenie i rehabilitacje, jednak do dnia dzisiejszego odczuwa
dolegliwo$ci zwigzane z urazami, tj. bole i zawroty glowy oraz zaburzenia réwnowagi. Skutkiem wypadku bylo
rowniez wystapienie cerebrastenii pourazowej. Wypadek mial wplyw na stan psychiczny powoda. Lekarz psychiatra
zdiagnozowal u powoda fobie komunikacyjng. Z uwagi na doznane urazy powdd przeszedl leczenie u lekarzy
specjalistébw oraz rehabilitacje, aczkolwiek negatywnych nastepstw wypadku nie udalo sie wyeliminowaé. Szkoda
zostala zgloszona ubezpieczycielowi sprawcy. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powoda
kwote 2 500 zl tytulem zadoSéuczynienia i 944,95 z} tytulem odszkodowania za poniesienie kosztéw zwigzanych z
leczeniem oraz 150 z tytutem kosztu dojazdow. Powdd wskazal, ze kwota ta nie rekompensuje w pelni szkody i krzywdy
doznanej w nastepstwie wypadku z dnia 3 sierpnia 2015 1.

W odpowiedzi na pozew z dnia 8 listopada 2017 r. pozwany (...) S.A. w W. wniosl o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego i oplaty
skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu ubezpieczyciel przyznal, ze przyjal odpowiedzialno$¢ za szkode i krzywde wyrzadzona wskutek
wypadku z dnia 3 sierpnia 2015 r. i wyplacil powodowi kwote 2500 z} tytulem zadoécuczynienia. W ocenie strony
pozwanej przyznana kwota w pelni zaspokaja roszczenie powoda z tytulu zado$¢uczynienia za krzywde. Pozwany
kwestionuje zasadno$¢ dochodzonej przez powoda kwoty tytutem odszkodowania. Pozwany zakwestionowal takze
zasadno$§¢ zwrotu powodowi kosztow wynikajacych z zalaczonych do pozwu faktur VAT nr (...). Koszty te nie stanowily
bowiem kosztéw leczenia, lecz byly to koszty opinii lekarskich. Pozwany ponosi natomiast odpowiedzialno$¢ wylacznie
w zakresie kosztéw leczenia. Odno$nie do dalszych odsetek pozwany podniosl, ze zasadne byloby ich orzeczenie
ewentualnie od dnia wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 sierpnia 2015 r. w miejscowoSci R. na drodze krajowej nr (...) mial miejsce wypadek drogowy, podczas
ktérego powdd J. S. jako rowerzysta zostal poszkodowany.

Sprawcg zdarzenia byt kierujacy pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...), ktory naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposob, ze nie zachowal nalezytej ostrozno$ci podczas wykonywania manewru wyprzedzania i
przekraczajac podwojna linie ciggla zahaczytlusterkiem bocznym jadgcego w tym samym kierunku na rowerze powoda
J. S., wytracajac mu z rak kierownice i powodujac jego upadek na asfalt.

W chwili zdarzenia jego sprawca byl strong umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
zawartej z (...) S.A. wW..

Bezsporne na nadto dowdd:

- zeznania $wiadka A. S. k. 59-60
- zeznania Swiadka M. S. k. 66

- zeznania powoda J. S. k. 66-67

Upadajgc na asfalt powdd wyciagnal rece przed siebie, zeby chroni¢ glowe. Uderzyt kolanami w asfalt, co skutkowalo
silnym otarciem naskérka. Chroniac glowe powdd nie zwracal uwagi na pozostala cze$é ciala. Poza kolanami uszkodzit
reke lewa i bark. Nie doszlo do zlamania, jednak nastapilo silne otarcie naskorka. Pow6d zadzwonil pod numer 112
i poinformowal dyspozytora, ze wymaga interwencji lekarskiej. Na miejsce zdarzenia przyjechala karetka i policja.
Powdd zostal przebadany na okoliczno$c¢ trzezwosSci. Ratownik medyczny stwierdzil, ze konieczne jest przewiezienie
powoda do szpitala. Powod zostal przewieziony karetka na szpitalny oddzial ratunkowy 109 SP ZOZ SW w Szczecinie,
gdzie udzielono mu pomocy medycznej. Po 2-3 godzinach wykonano u powoda badanie tomografem i opatrzono rany.



U powoda nie stwierdzono powaznych obrazen i wypisano ze szpitala. Powodowi zalecono noszenie opaski elastycznej
na staw kolanowy oraz kokierz S..

Po dwoch dniach od zdarzenia u powoda wystapily zawroty glowy, objawy niestabilno$ci réwnowagi. Bole kartu
nasilily sie. Pow6d udat sie do ortopedy, ktory skierowal go na dalsze badania i rehabilitacje. Powdd zostal skierowany
do neurologa J. B. oraz na rehabilitacje do placowki przy ul. (...) w S.. Neurolog wykonal na zlecenie powoda prywatna
opinie, w ktdrej stwierdzil objawy cerebrastenii pourazowej, stany lekowe. Za wykonanie opinii powod zaplacil
specjaliécie z zakresu neurologii kwote 130 zk

Powo6d obawial sie prowadzenia samochodu i innego uczestniczenia w ruchu ulicznym. Powdd zmuszony byl
skorzysta¢ z pomocy psychiatry, gdyz lek osiagnal taki poziom, ze powod nie byl w stanie sobie z nim samodzielnie
poradzié. Specjalista rozpoznal u powoda fobie komunikacyjna i skierowal go do poradni psychiatrycznej doktora P..
Neurochirurg zapisal powodowi leki obnizajace wrazliwo$é na bol, ktory doskwieral powodowi w kregach szyjnych.
Za wykonanie badan psychiatrycznych powod zaplacil kwote 100 zl.

Powod nosil kolnierz S. przez ok. 3-4 tygodnie. Przez ten sam czas nosil opaski uciskowe na kolana. Powodowi
zapisano ¢wiczenia izomeryczne by zmniejszy¢ bol kregow szyjnych. Powdd wykonuje éwiczenia do chwili obecnej,
gdyz umozliwiaja mu one normalne funkcjonowanie.

Powdd przez rok nie jezdzil rowerem z uwagi na fobie zwigzana z wypadkiem. Sprawno$¢ fizyczna powoda zmniejszyta
sie. Przed wypadkiem powod byl w stanie przejecha¢ 200 km dziennie, co obecnie nie jest juz mozliwe. Powod
probowal powroéci¢ do biegania, jednak b6l w stawach kolanowych byl zbyt silny. Przed wypadkiem powdd plywal
dlugodystansowo, jednak po wypadku juz po godzinie plywania pojawial sie b6l w kregach szyjnych. Pow6d wrocil do
wspinaczki wysokogorskiej. Powdd odczuwa frustracje, ze nie jest taki sprawny jak kiedysS. Powdd bardzo szybko sie
meczy, zwlaszeza na duzych wysokoSciach. Musial zrezygnowaé z planowanego wyjazdu do K., do bazy pod K2. Cel ten
powdd zrealizowat dopiero w zesztym roku, ale pojawily sie objawy zmniejszonej wydolno$ci i problemy z krazeniem
na wysoko$ci ok. 5 000 m. Mimo to powdd duzo chodzi, Zeby zmusi¢ organizm do duzego wysilku.

Dowod:

- dokumentacja medyczna, k. 11-18, 21-23

- opinia bieglego sadowego w sprawie RSD 359/15 k. 19-20
- faktura k. 24, 25

- zeznania $wiadka A. S. k. 59-60

- zeznania Swiadka M. S. k. 66

- zeznania powoda J. S. k. 66-67

Wypadek byt dla powoda zdarzeniem silnie stresujacym. W wyniku zdarzenia z dnia 3 sierpnia 2015 r. rozpoznano
u powoda dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w postaci reakcji lekowej zwigzanej z obawa przed poruszaniem sie po
ulicach. Lek ten wystepowal przez okres od p6l roku do roku. Wysoko$¢ dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda
wycenia sie na 2%.

U powoda rozpoznano takze uraz kregostupa szyjnego z nastepowym zespolem bolowym. Z tej przyczyny u powoda
wystapil dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wyceniany na kolejne 2%. W chwili obecnej leczenie powoda zostalo
zakonczone. Dolegliwo$ci bélowe o silnym natezeniu wystepowaly u powoda przez okres ok. 3 miesiecy, potem
byly mniej nasilone. Aktualnie badanie neurologiczne nie wykazuje objawow zespotu bolowego ani neurologicznych
objawow ubytkowych (brak zanikdw mie$niowych, odruchy glebokie zywe, rdbwne, czucie niezaburzone). W obecnym



stanie zdrowia powdd jest zdolny do wykonywania czynnoSci codziennych, pracy zawodowej oraz pelnienia roél
spotecznych.

Dowdd:
- opinia bieglego z zakresu psychiatrii k. 86-9
- opinia bieglego z zakresu neurologii k. 96-99, 122-123, 155

Powodd dokonat zgloszenia szkody w pozwanym zakladzie ubezpieczeni. W toku postepowania likwidacyjnego decyzja
z dnia 23 grudnia 2015 r. ubezpieczyciel przyznal powodowi kwote 2500 z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde
w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 3 sierpnia 2015 r. oraz 944,95 zl tytulem odszkodowania zwigzanego z kosztami
leczenia powoda. Decyzja z dnia 12 kwietnia 2016r. pozwany przyznal powodowi dodatkowo kwote 150 z} tytulem
odszkodowania za koszty przejazdow do lekarzy i na rehabilitacje.

Dowdd:
- decyzja z dnia 23 grudnia 2015 . k. 9
- decyzja z dnia 14 kwietnia 2016 r. k. 10

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powbdztwo okazalo sie w caloéci zasadne.

W przedmiotowym procesie powod domagal sie zasadzenia od pozwanego zadoS$éuczynienia za krzywde zwigzana
ze skutkami wypadku komunikacyjnego, sprawca ktérego byla osoba posiadajaca polise odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych wykupiong u pozwanego. Podstawe prawna odpowiedzialno$ci pozwanego
stanowil w zwigzku z tym art. 436 § 2 ke w zw. z art. 445 § 1 ke wzw. z art. 444 § 1 kciwzw. zart. 822 kei art. 34 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu”. Stosownie za$ do art. 445 ke wzw. z art. 444 § 1 ke ,,w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
za doznana krzywde”. Art. 822 ke z kolei stanowi, iz ,,przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej zaklad
ubezpieczenn zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz zostala
zawarta umowa ubezpieczenia” (§1). Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposérednio od zakladu ubezpieczenn (§4).
Stosownie natomiast do treSci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ,z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia”.
Wreszcie za§ w mysl art. 436 § 2 k.c. W razie zderzenia sie mechanicznych $rodkéw komunikacji poruszanych za
pomocy sit przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach
ogoblnych.

ZadoStuczynienie stanowi szczeg6lng forme rekompensaty za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde),
jakiej doznala osoba poszkodowana wskutek bezprawnego i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujacego



uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia (art. 445 § 1 k.c.). Z powyzszego wynika, iz dla przypisania
stronie odpowiedzialnoS$ci odszkodowawczej za krzywde wyrzadzona innej osobie konieczne jest zaréwno zaistnienie
zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej krzywdy, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem,
a krzywda. Krzywda, czyli szkoda niemajatkowa moze byé w pewnej mierze naprawiona przez $wiadczenie pieniezne.
Cierpienia fizyczne lub psychiczne, wprawdzie nie moga by¢ w sposob adekwatny wyréwnywane za pomoca Swiadczen
pienieznych, natomiast §wiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia poszkodowanego poprzez
dostarczenie mu Srodkéw majatkowych, ktore pozwolg zaspokoi¢ w szerszej mierze jego potrzeby lub spelnic
pragnienia (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna, Warszawa 2008, s. 260).

W rozpoznawanej sprawie nie stanowilo przedmiotu sporu, iz pozwany jest podmiotem udzielajacym ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy
dotyczacej pojazdu F. (...) nr rej. (...), ktérego wlasciciel spowodowal wypadek z dnia 3 sierpnia 2015 r.
Odpowiedzialnoéé sprawcy oparta byla na zasadzie winy. Fakt zawinionego naruszenia zasad bezpieczenstwa w
ruchu drogowym przez kierujgcego pojazdem oraz zwigzku przyczynowego tego zachowania z zaistnieniem kolizji
pozostawal bezsporny. Pozwany nie negowal okoliczno$ci w tym zakresie. Co za tym idzie odpowiedzialnoéc
pozwanego towarzystwa zwigzana z zawarciem umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z posiadaczem
pojazdu, kierowanego przez sprawce wypadku, réwniez nie budzila watpliwoéci. Przedmiotem sporu, a w
konsekwencji ustalen Sadu, stala sie wiec kwestia zakresu uszkodzen ciala lub rozstroju zdrowia powstalych u powoda,
pozostajacych w zwigzku przyczynowym z wypadkiem oraz rozmiar naleznego z tego tytulu zado$c¢uczynienia, jak
roéwniez kwestia zasadnoSci zwrotu kosztow sporzadzenia na zlecenie powoda opinii prywatnej specjalisty neurologa
i kosztow badania psychiatrycznego powoda.

W zakresie rozmiaru nastepstw wypadku z dnia 3 sierpnia 2015 r., stopnia ich dlugotrwalo$ci i dolegliwo$ci Sad ustalil,
ze u powoda wystepowal lacznie 4% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu fizycznym i psychicznym oraz ze wypadek
wywolal u powoda reakcje lekowa zwigzang z obawa przed poruszaniem sie po ulicach, ktéra utrzymywala sie przez
okres od p6l roku do roku. Sad ustalil nadto, ze u powoda wystapil uraz kregostupa szyjnego z nastepowym zespotem
boélowym, oraz ze spowodowane nim dolegliwo$ci bolowe o silnym natezeniu wystepowaly u powoda przez okres okolo
3 miesiecy, po czym stopniowo malaly.

Co wiecej, Sad ustalil, ze wypadek wywart duzy wplyw na zycie prywatne powoda, ktéry przed wypadkiem byl
osoba bardzo aktywna fizycznie, uprawiajaca bieganie, plywanie, kolarstwo, wspinaczke wysokogorska. Uczestnictwo
w wypadku uniemozliwitlo powodowi na dlugi czas podjecie aktywnoSci fizycznej i kultywowanie swoich pasji.
Dolegliwos$ci bolowe oraz fobia komunikacyjna przez okolo rok powstrzymywaly powoda od jazdy rowerem. Przy tym,
po pokonaniu fobii powdd nie jest juz w stanie pokonywac tak duzych dystansoéw jakie pokonywal przed zdarzeniem.
Wypadek pokrzyzowal tez plany powoda zwigzane z wyjazdem do K., do bazy pod K2. Powdd marzyl o tym, aby zdoby¢
ten szczyt. Udzial w wyprawie okazal sie mozliwy dopiero rok pdzniej, przy czym powod nie odzyskal pelnej sprawnosci
fizycznej i na wysokoSci 5000 m odczuwat zaburzenia krazenia. Powyzsze okolicznoSci, wespdl z dolegliwoSciami
psychosomatycznymi, mialy duzy wplyw na ocene stopnia krzywdy jakiej pow6d doznal w nastepstwie wypadku.

Sad za przestanke rozstrzygniecia w tym zakresie przyjal ustalenia dotyczace cierpien fizycznych i psychicznych,
jakie wigzaly sie z samym wypadkiem, a takze dolegliwos$ci i niedogodnoéci jakich powod do$wiadczat na dtugo po
wypadku. Nalezato wzia¢ pod uwage, ze wypadek mial charakter nagly i raptowny. Powod jako rowerzysta w zaden
sposéb niezabezpieczony przed ewentualnymi obrazeniami do§wiadczyt starcia z samochodem, z ktéorym — w mniej
sprzyjajacych okoliczno$ciach — mdgl nie mie¢ szans. Powdd zostal wyrzucony z roweru i upadajac na asfalt dbat
jedynie o to, aby chronic¢ glowe, aby wypadek nie skonczyl sie dla niego bardziej tragicznie.

Z pewnoscia cale zdarzenie zaburzylo znaczaco normalny rytm funkcjonowania powoda. Musial on wielokrotnie
udawa¢ sie na badania, wizyty lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne. Dolegliwoéci uniemozliwialy mu aktywne
funkcjonowanie i zmuszaly do przyjmowania Srodkow farmakologicznych, w tym lekéw przeciwbdlowych. Co wiecej,
zdarzenie uniemozliwilo powodowi oddawanie sie pasjom majacym wielkie znaczenie w zyciu kazdej emerytowanej



osoby, ktéra nie Swiadczy juz pracy w pelnym wymiarze i u ktérej praca ta nie wypelnia juz znacznej czesci dnia
codziennego.

Z uwagi na powyzsze, zdaniem s3adu zakres doznanych przez powoda cierpien i niedogodno$ci byl na tyle
znaczny, ze wymagal przyznania $wiadczenia o realnej warto$ci, mogacej stanowigc dla powoda odczuwalng
rekompensate. Sad uznal za wlaSciwa w tym zakresie dodatkowg kwote 7 000 zl, przyjmujac, Ze zapewni ona
realizacje funkcji, jaka ustawodawca przewidzial dla roszczenia o zado$éuczynienie, przy uwzglednieniu wysokosci
kwoty juz wyplaconej. ZadoSéuczynienie w tej kwocie odpowiada kryteriom miarkowania wysokosci tego rodzaju
rekompensaty sformulowanym w orzecznictwie SN, ktéry wskazal miedzy innymi, ze ,,zado$cuczynienie przewidziane
w art. 445 § 1 ke ma charakter kompensacyjny; stanowi spos6b naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien
fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzglednia¢ nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez
taka, ktora poszkodowany bedzie w przyszloSci na pewno odczuwaé, oraz krzywde dajaca sie z duzym stopniem
prawdopodobienstwa przewidzie¢. Zasadnicza przestanka przy okreslaniu jego wysokosci jest stopien natezenia
krzywdy, tj. cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych. Decydujace znaczenie maja rzutujace na rozmiar
krzywdy okolicznoéci uwzglednione przez sady orzekajace, takie jak rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é i intensywnos$é
cierpien fizycznych i psychicznych, stopien i trwalosé kalectwa” (wyrok SN z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05,
LEX nr 182892).”; a takze zaznaczyl, iz ,,wysoko$¢ zadoécuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. To ostatnie pojecie sprecyzowane
zostalo w taki sposob, ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa. Obecnie bowiem
ograniczenie sie do przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa, przy znacznym zréznicowaniu dochodéw réznych
grup spolecznych, nie jest wystarczajace. Biorgc jednak pod uwage takze dyscyplinujaca funkcje odszkodowan
i zado$Cuczynienia, okreSlanie jego wysokos$ci na podstawie dochodéw najubozszych warstw spolecznych byloby
krzywdzace. Za oczywiste nalezy takze uznadé, ze jednym z kryteriow okreslajacych "odpowiednio$¢" zadoSéuczynienia
jest jego kompensacyjny charakter, musi wiec ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto§¢, przy utrzymaniu
jej jednak w rozsadnych granicach” (wyrok SN z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, LEX nr 179739).

Przeprowadzona przez bieglych analiza stanu zdrowia fizycznego i psychicznego powoda potwierdzila, ze skutki
wypadku w duzym stopniu odpowiadaly rzeczywiscie twierdzeniom pozwu oraz byly zbiezne z zeznaniami powoda i
Swiadkéw w osobach zony i syna powoda. Badania na potrzeby opinii potwierdzily, ze uraz spowodowany zdarzeniem
objetym pozwem wywolal czteroprocentowy dlugotrwaty uszczerbek na zdrowiu fizycznym powoda. Godzi sie w tym
miejscu podkreslié, iz co prawda przepisy prawa cywilnego nie traktuja uszczerbku jako wyznacznika wysokosci
Swiadczenia naleznego na podstawie art. 445 k.c. Ustalenie, ze uszczerbek powstal ma wiec jedynie pomocnicze
znaczenie przy miarkowaniu wysokoSci zado$éuczynienia. Moze ono stanowi¢ co najwyzej wskazéwke przy okreslaniu
nasilenia i dlugotrwalo$ci nastepstw fizycznych wypadku. Dlatego szacujac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia
Sad badal przede wszystkim to, w jaki sposéb zdarzenie wplynelo na zycie powoda i jakiego rodzaju niedogodno$ci
i cierpienia ono wywotlalo.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznosci, a takze fakt, ze w toku postepowania likwidacyjnego przyznano juz powodowi
tytulem zado$éuczynienia kwote 2 500 zl Sad zasadzil na jego rzecz dodatkowa doplate do zado§éuczynienia w kwocie
7 000 zl.

Tytutem odszkodowania sad zasadzil na rzecz powoda dodatkowo kwote 230 zl uwzgledniajac powodztwo w tym
zakresie w catoéci. Na kwote te skladaly sie koszty dwoch opinii o stanie zdrowia fizycznego i psychicznego powoda.
Powo6d udokumentowal fakturami VAT ww. wydatki. Sad w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
w uchwale siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 19 maja 2016 r. (III CZP 63/15), ze Swiadczenie ubezpieczyciela
w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze §rodkow
publicznych (art. 444 § 1 k.c.). Przy tym w ocenie Sadu koszt sporzadzenia owej opinii bedacej rezultatem
przeprowadzonych konsultacji lekarskich jest kosztem wchodzacym w sklad kosztéw leczenia powoda. Bez tychze
konsultacji nie byloby bowiem mozliwe ustalenie stanu zdrowia powoda ani metod leczenia, jakie nalezalo wdrozy¢.
Zaniechanie uzyskania tego rodzaju pomocy moglo w przypadku powoda prowadzi¢ do nieodwracalnych lub trudnych



do odwrdcenia skutkow, wydluzenia procesu rekonwalescencji i stanu obnizenia nastroju zwigzanego z konieczno$cia
rezygnacji z bedacej pasja powoda réznego rodzaju aktywno$ci fizyczne;.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, stosownie do ktérego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
$wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody
i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Orzekajac
w powyzszym zakresie Sad mial na wzgledzie unormowanie art. 14 ust 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli,
ktory stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Przy tym nalezalo zwazy¢, ze w przypadku roszczenia
o zaplate zado$cuczynienia kwestia wymagalnoSci roszczenia musi by¢ rozstrzygana z uwzglednieniem okolicznosci
danej sprawy, w tym czasu, w jakim ujawniajg sie negatywne skutki doznanego przez poszkodowanego rozstroju
zdrowia (tak m.in. SA w P. w wyroku z dnia 1 sierpnia 2013 r., sygn. akt III APa 9/13, LEX nr 1356618).

W warunkach niniejszej sprawy powod domagat sie zasadzenia odsetek od roszczenia obejmujacego zadoséuczynienie
od dnia 24 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty. Szkoda (w tym krzywda) powstala w dniu 3 sierpnia 2015 r., przy czym
postepowanie likwidacyjne w sprawie tej szkody zakonczylo sie decyzja ubezpieczyciela z dnia 23 grudnia 2015 r.
Nalezalo wiec przyjaé, ze w tymze dniu ubezpieczyciel mial pelng wiedze o zdarzeniu i jego skutkach, przy czym zadne
opisane w pozwie nastepstwa zdarzenia nie ujawnily sie juz po tej dacie. Sad uznatl wiec, ze w dniu nastepujacym
po dniu wydania decyzji ubezpieczyciela popadl on w zwloke ze spelnieniem $§wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia.
Natomiast odno$énie do odszkodowania w zwigzku z wydanymi prywatnymi opiniami lekarskimi Sad zasadzil odsetki
od dnia nastepujacego po dowiedzeniu sie przez ubezpieczyciela o roszczeniu powoda, a wiec od dnia kolejnego po
dniu doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. W niniejszej sprawie odpis pozwu doreczono w dniu 26 pazdziernika 2017
r., zatem dalsze odsetki od kwoty 230 zl nalezalo zasadzi¢ od dnia 277 pazdziernika 2017 r.

W kwestii kosztéw postepowania Sad zastosowal art. 98 k.p.c., ktéry stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe
obowigzania jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony, przy czym do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie
jego wynagrodzenie i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony. Zauwazy¢ nalezalo, iz w rozpoznawanej sprawie Sad zasadzajac na rzecz powoda kwote 7 230 zt
uznat go za strone wygrywajaca powddztwo w caloéci, co uzasadnialo obcigzenie strony pozwanej kosztami procesu w
calo$ci. Koszty powoda obejmowaly oplate sadowa od pozwu w kwocie 362 zl, wynagrodzenie pelnomocnika bedacego
adwokatem, ustalonego na podstawie §2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych w kwocie 1800 zl w brzmieniu obowiazujacym na dziefi wniesienia
pozwu, kwote 17 zl tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa, a takze kwote zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglych pobrana od powoda w kwocie 500 zt. Lacznie Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda tytulem zwrotu kosztow procesu kwote 2 679 z1, o czym orzekl w pkt II wyroku.

W punkcie ITI wyroku Sad nakazal pobraé¢ nieuiszczone w sprawie koszty sadowe w postaci wyplaconego bieglym
sagdowym z sum budzetowych Sadu wynagrodzenia w kwocie 858,50 zl. Rozstrzygniecie oparto o tre$¢ art. 113 ust.
1 w.k.s.c., ktoéry stanowi, ze kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiéci¢ lub ktorych nie mial
obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu.
Skoro wiec pozwany przegrat sprawe w calo$ci, winien ponie$¢ w calosci takze nieuiszczone koszty sadowe.



