Sygn. akt: III C 2715/13 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ilona Sobecka
Protokolant: sekr. sadowy Marika Banuch

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 r. w Szczecinie
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w W.

przeciwko J. D.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego J. D. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej w W. kwote 789 zt (siedemset osiemdziesiat
dziewiet zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 lipca 2011 roku.

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 30 zl (trzydzieéci zlotych) tytulem kosztow procesu.

Sygn.akt ITI C 2715/13

UZASADNIENIE

Powdd (...) Spotka Akcyjna w W. wnidslt o zasadzenie od pozwanego J. D. kwoty 789 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 5 lipca 2011r. oraz o zasadzenie kosztoéw procesu. W uzasadnieniu wskazal, iz zawarl z pozwanym umowe
ubezpieczenia na okres od 4 lipca 2011r. do 2 lipca 2012r. za szkody powstale z ruchem pojazdu marki S. (...) nr
nadwozia (...). Z tego tytulu miala by¢ uiszczona skladka w wysokos$ci 789 zl do dnia 4 lipca 2011r., ktoéra nie zostata
uiszczona.

Pozwany J. D. wni6st o oddalenie powddztwa wskazujac, iz przedmiotowy pojazd nabyt w dniu 4 lipca 2011r. i nie
wiedzial, Ze pojazd ten byl ubezpieczony u powoda, wobec nie moze on odpowiadaé za nieuiszczenie sktadki przez
poprzedniego wlasciciela pojazdu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany J. D. nabyl w dniu 4 lipca 2011r. od W. D. na podstawie umowy sprzedazy samochéd S. (...) o numerze
nadwozia (...). W dniu 4 lipca 2011r. pozwany zawart z U. Towarzystwem (...) w L. umowe ubezpieczenia
komunikacyjnego samochodu S. (...) o numerze nadwozia (...) na okres od 4 lipca 2011r. do 3 lipca 2012r.

Dowdd:



- umowa sprzedazy z dnia 4.07.2011r. k.47

W dniu 3 lipca 2011r. poprzedni wlasciciel samochodu S. (...) o numerze nadwozia (...) zawarlz (...) Towarzystwem (...)
w trybie art. 28 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych umowe ubezpieczenia samochodu S. (...) na okres
od 3 lipca 2011r. do 2 lipca 2012r. Skladka nalezna z tego tytulu wyniosta 789 zl i termin jej platnosci przypadal na
dzien 4 lipca 2011r.

Pozwany nie wiedzial, iz jego poprzednik byt ubezpieczony u powoda.
Bezsporne

Sad zwazy} co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie uzasadnione.

Zgodnie z art.80581 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowiazuje sie zaplacic¢ sktadke.

Tak wiec uiszczenie sktadki jest podstawowym obowiazkiem ubezpieczajacego.

W niniejszej sprawie pozwany negowal swoj obowiazek uiszczenia skladki podnoszac, iz nie zawieral z powodem
zadnej umowy. Okolicznoé¢ ta jednak nie uzasadniala braku zobowigzania po stronie pozwanego, gdyz zgodnie
z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2003 Nr 124 poz. 1152 z p6zn.zm.) jezeli
posiadacz pojazdu mechanicznego nie pdzniej niz na jeden dzien przed uplywem okresu 12 miesiecy, na ktory
umowa ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych zostala zawarta, nie powiadomi na pi$mie zakladu
ubezpieczen o jej wypowiedzeniu, uwaza sie, ze zostala zawarta nastepna umowa na kolejne 12 miesiecy.

Wprawdzie pozwany nie zawieral z powodem umowy ubezpieczenia pojazdu samochodu marki S. (...), jednakze
umowa taka zostala zawarta przez poprzedniego wlasciciela tegoz pojazdu, od ktérego pozwany naby} przedmiotowy
samochod. Zgodnie za$ z art. 31.ust.1. przywolanej powyzej ustawy w razie zbycia pojazdu mechanicznego, ktérego
posiadacz zawarl umowe ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na nabywce pojazdu przechodza
prawa i obowiazki zbywcy wynikajace z tej umowy. Umowa ubezpieczenia ulega rozwigzaniu z uplywem okresu, na
ktory zostala zawarta, chyba ze nabywca wypowie ja przed uplywem 30 dni od dnia nabycia pojazdu mechanicznego.
W przypadku wypowiedzenia umowy, rozwigzuje sie ona z uplywem 30 dni nastepujacych po dniu nabycia pojazdu
mechanicznego.

W niniejszej sprawie nie bylo podnoszone, aby doszlo do wypowiedzenia przez pozwanego umowy ubezpieczenia
zawartej przez poprzedniego wlaSciciela samochodu S. (...) z powodem, a zatem z chwilg nabycia tego samochodu
przez pozwanego przeszed! na niego obowiazek uiszczenia skladki ubezpieczeniowe;j.

Zgodnie a art.81381 ke jezeli nie umoéwiono sie inaczej sktadka powinna by¢ zaplacona jednoczes$nie z zawarcie umowy
ubezpieczenia. W niniejszej sprawie zawarcie umowy nastgpilo z mocy cytowanych powyzej przepiséw z dniem 3 lipca
2011r., przy czym w powod jako termin uiszczenia sktadki wskazal 4 lipca 2011r., a zatem zgodnie z art.481811 2 ke
powdd byl uprawniony do dochodzenia odsetek ustawowych od nieuiszczonej kwoty sktadki od dnia 5 lipca 2011r.

Majac powyzsze na uwadze uwzgledniono w calo$ci zadanie powoda.

Z uwagi za$ na to, iz powdd wygral sprawe w caloSci na postawie art.988§1 kpc zasadzono od pozwanego na rzecz
powoda koszty procesu, na ktore zlozyly koszty oplaty sadowej od pozwu.



