Sygn. akt: ITII C 1673/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w III Wydziale Cywilnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Szymon Stepien

Protokolant: stazystka Benita Wardega

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. P.

przeciwko (...) Spolce akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki akcyjnej w W. na rzecz powoda D. P. kwote 22.000 zt (dwadzie$cia dwa tysiace
zlotych) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od tej kwoty od 13 czerwca 2017 roku do dnia zaptaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

III. ustala, Ze powod D. P. ponosi koszty procesu w 66%, za$ pozwany (...) Spotka akcyjna w W. ponosi koszty procesu
w 34%, pozostawiajac szczegdtowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Sygn. akt: III C 1673/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 13 czerwca 2017 roku
wydanego w postepowaniu zwyklym

Pozwem zlozonym w dniu 9 lipca 2014 roku powdd D. P. zazadal zasadzenia od pozwanego (...) Spotki akcyjnej
z siedziba w W. kwoty 35.000 zlotych wraz ustawowymi odsetkami od dnia 7 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty.
Jednocze$nie wnosil o zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych.

W uzasadnieniu wskazal, ze 1 lipca 2013 roku w S. na ulicy (...), jadac rowerem do pracy na drodze wewnetrznej
w wyznaczonej strefie zamieszkania zostal potrgcony przez samochéd marki M. (...), kierowany przez M. D.,
posiadajacego polise od odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego. Jak wskazano dalej, M. D. zostal skazany za
spowodowanie powyzszego wypadku wyrokiem Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie w
sprawie VI K 955/13. Jak podal dalej powod, pozwany przyjat odpowiedzialno$é za przedmiotowe zdarzenie, jednakze
wyplacil mu zado$cuczynienie w niepelnej wysokosci tj. w kwocie 3 000 zt. Powdd wskazal, ze w konsekwencji tego
zdarzenia doznal zlamania (...) oraz zwichniecia prawego stawu barkowego (zlamania kregéw odcinka piersiowego
kregostupa) i do dnia dzisiejszego odczuwa skutki tego wypadku, powodujace problemy w codziennej egzystencji.



W dniu 8 wrzeénia 2014 roku wydano nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktérym uwzgledniono w caloSci
zadanie pozwu.

Powyzszemu nakazowi zaplaty pozwany sprzeciwil sie, zaskarzajac go w calo$ci, co doprowadzito do utraty mocy przez
nakaz zaplaty w calo$ci. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie
od powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze powod przyczynil sie w 50% procentach do zdarzenia z dnia 1 lipca 2013 r., w
wyniku ktorego doznat on obrazen ciala. W ocenie pozwanego przyczynienie sie powoda wynikato z faktu, iz powod
poruszajac sie rowerem po chodniku (deptaku) znajdujacym sie pomiedzy zabudowaniami, wjechal na przejécie dla
pieszych, podczas gdy zgodnie z przepisami ruchu drogowego, rowerzy$ci moga korzysta¢ z przejécia dla pieszych
jedynie po zejéciu z roweru. Ponadto jak wskazal pozwany, w przedmiotowej sytuacji powdd nie byl w zadnej mierze
uprzywilejowany, podczas gdy powod wyjechal spomiedzy budynkéw na droge, nie upewniwszy sie czy nie nadjezdza
pojazd, czym przyczynil sie do wypadku. Pozwany kwestionujgc wysokoé¢ zadanej przez powoda kwoty wskazal
takze, ze jest ona wygérowana i nie odpowiada rozmiarowi doznanej krzywdy, a wyplacone mu zado$cuczynienie w
wystarczajacym stopniu spelnia swoj kompensacyjny charakter.

Pismem z dnia 18 paZzdziernika 2016 r. powdd rozszerzyt zagdanie pozwu o kwote 30 000 zl, domagajac sie lacznie od
pozwanego zaplaty kwoty 65 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 7 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty.

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 lipca 2013 roku okolo godziny 6:55 na drodze wewnetrznej w strefie zamieszkania, przy ul. (...) w S. doszlo
do zderzenia samochodu M. (...) o nr rej. (...), kierowanego przez M. D. z rowerzysta — powodem D. P., poruszajacym
sie deptakiem wzdluz posesji — ciaggu handlowego. Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin —
Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie warunkowo umorzyl postepowanie przeciwko M. D. na okres proby jednego roku
zasadzajac od niego Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 1.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Kierujacym samochodem M. (...) M. D. mial zawarta umowe obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéow z (...) Spotka akeyjna z siedziba w W..

Dowody:
« wyrok, k. 13;
+ dokumenty na kartach 1, 3, 4, 6-17, 21-25, 27-29, 32-33 oraz 53 akt VI K 955/13;
» zeznania Swiadka I. P., k. 138;
« zeznania Swiadka M. P., k. 139;
» zeznania Swiadka M. D., k. 179-180;
« opinia bieglego M. M. k. 185-187 w zw. z k. 212-213;
« zeznania powoda, k. 172;

W wyniku doznanych obrazen powod zostal poddany hospitalizacji w (...) im. prof. A. S. w S. — Z.. W wyniku wypadku
powdd doznal zwichniecia stawu barkowego prawego — z powstaniem nawykowego zwichniecia oraz zlamania
kompresyjnego kregu (...). Przy wypisie ze szpitala zalecono powodowi noszenie tréjkatnej chusty przez okres 3
tygodni oraz leczenie unieruchomieniem w gorsecie ortopedycznym przez okres 3 miesiecy. Przepisano mu réwniez
leki przeciwbolowe, zalecajac jednocze$nie kontrole w poradni ortopedycznej w dniu 18 lipca 2013 roku. W zwiazku z



wypadkiem powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres 3 miesiecy, do pracy powrdcil w pazdzierniku 2013
roku. Z powodu niestabilno$ci stawu barkowego, ktory kilkakrotnie wypadal, pow6d ponownie przechodzit badania
diagnostyczne w szpitalu w styczniu 2014 roku, ktérych wynikiem bylo skierowanie na leczenie operacyjne. W dniu 24
marca 2014 roku D. P. byl operowany, wykonano zabieg operacyjny stabilizujacy dwiema §rubami — w rzucie przednio-
dolnej krawedzi wydrazenia stawowego lopatki. Po operacji pow6d przebywal na zwolnieniu lekarskim przez kolejne
3 miesiace.

Dowody:
« dokumentacja medyczna, k. 14-33, 93-120;
« opinia bieglych, k. 219-225, 273 w zw. z k. 299;

Doznane zwichniecie i zlamanie spowodowato u powoda brak mozliwosci wykonywania podstawowych czynno$ci
dnia codziennego. W spekianiu czynnos$ci zyciowych wymagal pomocy osob trzecich przez okres 3 miesiecy od dnia
zdarzenia, w ktérym to okresie doznawal dolegliwo$ci bolowych kregostupa oraz prawego barku spowodowanych
jego niestabilnos$cig. Przebyty wypadek spowodowal zmniejszenie ogblnej sprawnosci fizycznej powoda, objawiajace
sie dolegliwoéciami bolowymi prawego barku i kregostupa po wysilku fizycznym. W chwili obecnej stan ogoélny
powoda jest dobry, staw jest stabilny, przebyty zabieg operacyjny zakonczyl sie powodzeniem. Jedynym nastepstwem
jest ograniczona rotacja zewnetrzna, gdyz przebyty przez powoda zabieg mial na celu jej ograniczenie aby
zapobiec nawrotom zwichnie¢. Stan powoda do czasu zabiegu operacyjnego w marcu 2014 r. nalezy kwalifikowac
jako dlugotrwaly trzydziestoprocentowy uszczerbek na zdrowiu, natomiast obecny stan zdrowia powoda nalezy
zakwalifikowa¢ jako piecioprocentowy dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu.

Dowody:
« dokumentacja medyczna, k. 14-33, 93-120;
« opinia bieglych, k. 219-225;
« uzupelniajgca opinia bieglych, k. 273;
« wyjasnienia bieglych, k. 299;

Pismem z dnia 22 listopada 2013 roku powdd za poérednictwem (...) Centrum Pomocy po Wypadkach i Kolizjach (...)
zsiedziba w S. zlozyl wniosek o wyplate odszkodowania i zado$c¢uczynienia. Decyzja z dnia 4 grudnia 2013 r. przyznano
powodowi kwote 3.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia i 64,79 zlotych tytulem odszkodowania. Kierowane do
pozwanego pisma wzywajace do zmiany przedmiotowej decyzji zostaly przez pozwanego rozpatrzone negatywnie.

Dowody:

« pismo W., k. 34-35, 38, 40, 44;

+ pismo pozwanego, k. 36, 37, 39, 41-43, 73;
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie zasadne cze$ciowo.

Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowily art. 445 k.c. wzw. zart. 444 § 1 k.c. wzw. z art. 436 § 1k.c. zw. zart. 435 § 1
k.c., art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.).



Zgodnie z art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Zadoécuczynienie
stanowi szczeg6lng forme rekompensaty za szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde), jakiej doznala osoba
poszkodowana wskutek bezprawnego i zawinionego przez sprawce dzialania, skutkujgcego uszkodzeniem ciala lub
wywolaniem rozstroju zdrowia. Z powyzszego wynika, ze dla przypisania stronie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej
za krzywde wyrzadzona innej osobie konieczne jest zaro6wno zaistnienie zdarzenia je wyrzadzajacego jak i samej
krzywdy, a nade wszystko zwiazku przyczynowego pomiedzy tym zdarzeniem, a krzywda. Krzywda, czyli szkoda
niemajatkowa moze by¢ w pewnej mierze naprawiona przez §wiadczenie pieniezne. Cierpienia fizyczne lub psychiczne,
wprawdzie nie moga by¢ w sposéb adekwatny wyroéwnywane za pomocg Swiadczen pienieznych, natomiast
Swiadczenia te moga lagodzi¢ wspomniane ujemne przezycia poszkodowanego poprzez dostarczenie mu $rodkow
majatkowych, ktore pozwolg zaspokoi¢ w szerszej mierze jego potrzeby lub spelnic pragnienia (por. Z. Radwanski, A.
Olejniczak, Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, Warszawa 2008, s. 260).

Zgodnie z art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sit przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw pltynnych itp.) ponosi odpowiedzialnosé za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.

Zgodnie zkolei z art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialno$é przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny
posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sit przyrody. Odpowiedzialno$¢ samoistnego
posiadacza pojazdu mechanicznego za skutki wypadku drogowego oparta jest na zasadzie ryzyka i dla jej zaistnienia
wystarczajace jest wystapienie pozostajacej w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego szkody. Oznacza to zatem,
ze do przypisania mu odpowiedzialno$ci nie ma znaczenia kwestia winy. Odpowiedzialno$¢ wynikajgca z art. 435
k.c. nie ma charakteru absolutnego, bowiem przepis ten przewiduje okoliczno$ci egzoneracyjne, ktorych zaistnienie
wylgcza odpowiedzialno$é podmiotéw okreslonych zaréwno w art. 435 k.c. jak i 436 k.c. Podmioty te moga zwolnié
sie z odpowiedzialnoéci tylko wtedy, gdy udowodnig jedna z trzech okoliczno$ci egzoneracyjnych, a mianowicie, ze 1)
szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej, 2) wylacznie z winy poszkodowanego, lub 3) wylacznie z winy osoby trzecie;j.

Stosownie za$ do art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia, przy czym zgodnie z § 2 tego artykulu, uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu
ubezpieczen. Natomiast w mysl art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Za podstawe do czynienia ustaleh w powyzszym zakresie sad uznal dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej
sprawy, jak réwniez opinie bieglych z zakresu neurologii i ortopedii-traumatologii, opinie bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkoéw drogowych oraz ztozone przez nich na rozprawach wyjasnienia. Zauwazy¢ przy tym nalezalo,
ze autentyczno$é ztozonych do akt dokumentéw nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Wnioski sformulowane
przez bieglych mialy zasadnicze znaczenie dla ustalen sadu w zakresie przebiegu zdarzenia 1 lipca 2013 roku oraz
skutkow, jakie zdarzenie to wywarlo na zdrowiu powoda. Twierdzenia powoda w zakresie przebiegu przedmiotowego
zdarzenia zostaly poparte opinig bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych. Z kolei ocena twierdzen
D. P. w zakresie stanu zdrowia i danych zawartych w dokumentacji medycznej musiala by¢ bowiem dokonana przy
wykorzystaniu wiedzy specjalnej z zakresu ortopedii-traumatologii i neurologii. Informacje tego rodzaju sad zgodnie
z dyspozycja art. 278 § 1 k.p.c. moze pozyskiwac¢ wylacznie za posrednictwem opinii bieglego sadowego lub instytutu.
Ekspertyzy bieglych sad ocenil jako rzeczowe, spdjne i wyczerpujace. Biegli w sposdb przejrzysty opisali przebieg
samego zdarzenia z dnia 1 lipca 2013 roku, jak i proces leczenia powoda oraz odnieéli sie do skutkéw, jakie wywolal ten



wypadek na zdrowiu D. P.. Biegli z zakresu ortopedii-traumatologii i neurologii oszacowali takze stopien doznanego
uszczerbku na zdrowiu fizycznym powoda.

Podkreslenia wymagato, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego oparta byla o zasade ryzyka. Szkoda miala bowiem oczywisty
zwigzek z ruchem pojazdu kierowanego przez M. D.. W tej sytuacji powod nie musial wykaza¢ zadnych dodatkowych
okolicznosci, aby dowieé¢ zasadnoSci swojego roszczenia. Natomiast pozwany aby wylaczy¢ swoja odpowiedzialno$¢
musialby udowodni¢ fakty zwalniajace go z obowiazku naprawienia szkody, w szczeg6lnoéci zaistnienie sily wyzszej
albo wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej. Pozwany takich przeslanek jednak nie wykazal. W tym
zakresie pozwany szczegélnie akcentowal, ze do wypadku w 50% przyczynil sie powdd. Z analizy materialu
dowodowego oraz opinii bieglego M. M., jak i zlozonych przez niego wyjaénien wynikalo, ze brak jest podstaw do
uznania przyczynienia sie powoda D. P. do powstania szkody. Strona pozwana podnosila, iz powod wjechal na przejécie
dla pieszych, podczas gdy zgodnie z przepisami ruchu drogowego, rowerzy$ci moga korzystaé z przejécia dla pieszych,
jedynie po zejSciu z roweru. Ponadto jak wskazal pozwany, w przedmiotowej sytuacji powdd nie byl w zadnej mierze
uprzywilejowany, podczas gdy powod wyjechal spomiedzy budynkéw na droge, nie upewniwszy sie czy nie nadjezdza
pojazd, czym przyczynit sie do wypadku. Odnoszac sie do powyzszych zarzutow nalezalo stwierdzi¢, ze do zdarzenia
doszlo na drodze wewnetrznej w strefie zamieszkania, przy czym w dniu zdarzenia wszystkie wjazdy dla samochodow
do tej strefy oznaczone byly znakami drogowymi D-40 (strefa zamieszkania) i D-46 (droga wewnetrzna). W takim
obszarze nie ma obowiazku wyznaczania przej$c dla pieszych, jednak na jezdni drogi wewnetrznej dla kierunku jazdy
samochodu M. (...) umieszczone byly pionowe znaki drogowe D-6 (przejScie dla pieszych). Dopiero we wrze$niu
2013 roku wprowadzono now3 organizacje ruchu poprzez ustawienie na wlotach pionowych znakéw drogowych B-1
(zakaz ruchu w obu kierunkach). Jednak w dniu wypadku takie ograniczenie nie obowigzywalo, a zatem kierujacy
rowerem mogl sie porusza¢ w tym miejscu z zastrzezeniem jazdy powoli, z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci i
ustepowania pierwszenstwa pieszym. To kierujgcy pojazdem M. D. zblizajac sie do deptaku, gdzie widzialno$c¢ byta
ograniczona przez budynek, winien zachowaé szczegoélnag ostrozno$c i zmniejszy¢ predkosc, aby moc ewentualnie
ustgpié pierwszenstwa innemu uczestnikowi ruchu. Powyzsze okolicznoS$ci przesadzaja, iz pozwany nie zdolal wykazaé
aby powdd przyczynil sie do powstania szkody. Zgodnie za$ z treécia art. 6 k.c. to na stronie pozwanej spoczywal ciezar
udowodnienia tej przestanki.

W tej sytuacji niezasadne bylo stanowisko pozwanego, ktéry wyplacil powodowi zado$cuczynienie jedynie w
kwocie 3.000 zlotych. Rozstroj zdrowia, nawet, jesli nie wywohuje dlugotrwalych nastepstw, jest bowiem podstawa
uzasadniajgcg zadanie Swiadczenia z art. 445 k.c. W ocenie sadu nie bylo watpliwe, iz pomiedzy zdarzeniem a szkoda
wystapil adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy. Taki wniosek plynal bowiem z opinii bieglych i dokumentacji
medycznej powoda. Sad w calej rozciaglosci podzielil wnioski wydanych w sprawie opinii bieglych. Podkresli¢ nalezato,
ze biegli z zakresu neurologii i ortopedii ustalili powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda wedlug stanu
do czasu operacji powoda w marcu 2014 r. wymiarze 30% ocenianym na podstawie przepisow rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu ustalania tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania, natomiast obecnie uszczerbek na zdrowiu powoda zostal ustalony przez bieglych w wymiarze 5%.

Odnoszac sie do wysoko$ci zado$¢uczynienia podnieé¢ nalezy, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych
kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokoS$ci zado$éuczynienia pienieznego, zostaly one wypracowane
w orzecznictwie, zwlaszcza Sadu Najwyzszego, w ktéorym wielokrotnie wskazywano, ze przy okreSlaniu wysokoSci
zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego
krzywdy, a takze uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci oraz skutki doznanego kalectwa. Zado$éuczynienie z art. 445
k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢. Wysokos$¢ ta nie moze byé jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkow majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, przy czym
uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okre$laniu wysokosci zado$éuczynienia nie moze podwazac jego
kompensacyjnej funkcji. Zasadnicza przestanka przy okreSlaniu jego wysoko$ci jest stopien natezenia krzywdy,
rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é i intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych, stopien i trwalo$é kalectwa.



Ocena kryteriow decydujgcych o wysoko$ci zadoécuczynienia musi odnosic¢ sie do okoliczno$ci konkretnej sprawy.
Poréwnywanie wysoko$ci zasadzonego w r6znych sprawach zado$¢uczynienia, nie moze prowadzi¢ do prawidlowego
rozstrzygniecia. Zawsze bowiem mozna wskazaé przyklad sprawy, w ktorej zasadzono tytulem zado$¢uczynienia kwote
wyzsza lub nizsza. Nie da sie przy tym w sposob wymierny ocenié, czy doznana przez poszkodowanego krzywda jest
wieksza czy mniejsza niz krzywda doznana przez innego poszkodowanego, na rzecz ktérego w innej sprawie zasadzono
inng kwote.

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy nalezalo mie¢ na uwadze cierpienia fizyczne i psychiczne,
jakie wiazaly sie z samym wypadkiem oraz dolegliwo$ciami utrzymujacymi sie w czasie pdzniejszym. Doznane
zwichniecie stawu barkowego prawego — z powstaniem nawykowego zwichniecia oraz ztamania kompresyjnego kregu
(...) u powoda brak mozliwoéci wykonywania wszystkich czynnosci dnia codziennego. W spelianiu podstawowych
czynnosci zyciowych powdd wymagal pomocy osob trzecich przez okres 3 miesiecy, natomiast co szczegdlnie istotne
do marca 2014 r. (do dnia operacji), a wiec przez okres 9 miesiecy od dnia wypadku, uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosil az 30%. W tym czasie powod doznawat silnych dolegliwo$ci bélowych, a zwichniety bark kilkukrotnie mu
wypadal. Obecnie uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi juz 5%, natomiast przy zasadzaniu odpowiedniej kwoty
tytulem zado$¢uczynienia sad musial bra¢ rowniez pod uwage krzywde powoda jakiej doznal w okresie do marca
2014 1., kiedy to spowodowane wypadkiem cierpienia byly szczego6lnie intensywne. Przebyty wypadek spowodowal
zmniejszenie ogdlnej sprawnosci fizycznej powoda, wynikajace z wystepowania dolegliwosci b6lowych prawego barku
i kregostupa po wysitku fizycznym. Wymagalo podkreslenia, ze powdéd w wyniku wypadku w okresie pierwszych
3 miesiecy byl unieruchomiony gorsetem ortopedycznym. Sad mial rowniez na wzgledzie hospitalizacje powoda,
przebyty zabieg operacyjny, oraz fakt, iz z powodu wypadku przez laczny okres okolo 5 miesiecy przebywal na
zwolnieniach lekarskich. Cierpienie psychiczne powoda poteguje rowniez okoliczno$é, iz przed wypadkiem byl osoba
sprawnag, ktéra prowadzila aktywny tryb zycia oraz uprawiala sport. Obecny stan zdrowia uniemozliwia powodowi
powrdt do takiej aktywnosci zyciowej jak przed wypadkiem. Z drugiej jednak strony zwrdcié¢ nalezy uwage, ze obecnie
uszkodzony staw barkowy jest juz stabilny, a przebyty zabieg operacyjny zakonczyl sie powodzeniem. Jedynym
obecnie nastepstwem wypadku jest zmniejszenie sie sprawnosci fizycznej wynikajace z wystepujacych po wysitku
fizycznym dolegliwoéci bolowych barku i kregostupa. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda utrzymuje sie od
konca marca 2014 r. do dnia dzisiejszego na poziomie pieciu procent.

Majac na uwadze powyzsze sad uznal, iz nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia
kwote 22 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia, oddalajac jednocze$nie powddztwo w pozostalym zakresie. Celem
zado$¢éuczynienia jest bowiem przede wszystkim zlagodzenie doznanych i odczuwanych cierpien, winno ono miec
charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne. Jednocze$nie z uwagi na to, ze
zado$éuczynienie za krzywde musi wyrazaé sie w odczuwalnej ekonomicznie warto$ci, cho¢ utrzymanej w rozsadnych
granicach wyznaczonych przez aktualne warunki i przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, sad uznal, ze powodowi
przystugiwalo od pozwanego zadoS§éuczynienie w wysokoS$ci 25 000 zl, przy czym kwote 3 000 zl pozwany wyplacil
D. P. przed wytoczeniem powddztwa. Kwota ta nie tylko uwzglednia przywolane wyzej kryteria, ale i stanowic
bedzie nalezyta rekompensate za doznane przez powoda cierpienia fizyczne i psychiczne, jednoczeénie jednak przy
uwzglednieniu aktualnych warunkow i stopy zyciowej spoleczenistwa w ocenie sadu nie bedzie kwota wygbérowana.

O odsetkach od kwot zasadzonych tytulem odszkodowania i zado$¢uczynienia sad orzekl na podstawie art. 481 §
1 k.c., stosownie do ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie z kolei z art. 445 ke w zw. z art. 444 § 1 kc w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Majgc na uwadze tre$¢ powyzszego przepisu, nalezalo uznaé, ze dopiero w dniu
wyrokowania skonkretyzowala sie suma, ktéra tytulem zado$éuczynienia zasadzono niniejszym orzeczeniem. Skoro
bowiem, stosownie do tresci art. 445 k.c. sad przyznaje poszkodowanemu odpowiednig sume zado$éuczynienia, to
roszczenie o zaplate tej sumy staje sie wymagalne dopiero z dniem wyrokowania. W zwigzku z powyzszym odsetki
ustawowe za op6znienie od kwoty 22 000 z} zasadzono od dnia 13 czerwca 2017 r.



O zasadach poniesienia przez strony kosztoéw procesu sad, majgc na uwadze wynik sprawy, na podstawie art. 108
§ 1 k.p.c. orzekl w pkt III wyroku, uznajac, ze powdd ponosi koszty procesu w 66%, natomiast pozwany w 34%,
pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie kosztow referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.



