Sygn. akt ITI C 166/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 lutego 2016 .

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie, Wydzial ITI Cywilny,
w skladzie: Przewodniczacy — SSR Magdalena Glogowska,

Protokolant: Paulina Kucharska,

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2016 r. w Szczecinie,

na rozprawie,

sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo — Kredytowej im. (...)z siedziba w G.
przeciwko L. S.

o zaplate,

oddala powédztwo.

Sygn. akt ITI C 166/15

Uzasadnienie wyroku w postepowaniu uproszczonym

W dniu 05 lutego 2014 r. powodka Spoldzielcza Kasa OszczednoSciowo — Kredytowa im. (...) z siedziba w G.
reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika wytoczyta przeciwko L. S. powddztwo o zaplate wnoszac o
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoddki kwoty 2.339,46 zl z odsetkami umownymi w wysokoS$ci czterokrotnosci
stopy lombardowej NBP od dnia 05 lutego 2014 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wg norm przepisanych, w
tym kosztami: oplaty sadowej od pozwu w kwocie 30 zl, zastepstwa procesowego w kwocie 600z}, oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa w kwocie 17z} i oplaty manipulacyjnej w EPU w kwocie 0,54 zl.

Uzasadniajac zadanie wskazano, ze roszczenie dochodzone jest na podstawie umowy pozyczki z dnia 20 lipca 2010
r. udzielonej w kwocie 3.900zl, ktora nie byla splacana w terminie, wobec czego powodka wypowiedziala umowe
wysylajac wypowiedzenie na adres podany przez pozyczkobiorczynie w okresie obowiazywania pozyczki, a wezedniej
wzywala pozwang do dobrowolnego uregulowania zadluzenia wysylajac pismo na adres wskazany przez pozwang jako
obowiazujacy zgodnie z jej deklaracja, a zatem do miejsca jej normalnej, stalej aktywno$ci.

Jak wskazano w pi$mie strony powodowej z dnia 28 lutego 2015 r. pozwana, wbrew przyjetemu na siebie
zobowigzaniu, nie dokonala splaty pozyczki w ustawowym terminie i to jej oczywiscie niewlaéciwe i niesumienne
postepowanie doprowadzilo do tego procesu i kosztéw z niego wynikajacych. Pozwana zostala wezwana do zaplaty,
miala zatem mozliwo$§¢ unikniecia sytuacji, w ktorej wierzyciel zmuszony jest poszukiwac¢ zaspokojenia swej
nalezno$ci na drodze postepowania sadowego, co wiaze sie z konieczno$cia poniesienia przez wierzyciela kosztow
procesu i profesjonalnego pelnomocnika, ktére winny w ostatecznym rozrachunku w calosci obciazac¢ pozwana, jako

strone przegrywajaca.
Po wydaniu nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym sprawe przekazano tutejszemu sadowi.

Opiekun prawny pozwanej R. C. wniésl o oddalenie powodztwa. Wskazal, ze jego pozwana matka jest osoba
psychicznie chorg - cierpi na otepienie w chorobie Alzheimera i od 08 kwietnia 2014 r. przebywa na leczeniu



psychiatrycznym w Zakladzie (...) — (...) w N.. Podniosl takze brak zdolno$ci matki do czynno$ci prawnych. Po
przekazaniu sprawy do sadu wtasciwos$ci ogdlnej podtrzymal swoje stanowisko wskazujac, ze jego matka zostala
ubezwlasnowolniona i nadal przebywa w zakladzie.

Strona powodowa zaprzeczyta temu, aby pozwana nie posiadala zdolnoSci do czynnoéci prawnych w dacie zaciagniecia
zobowigzania dochodzonego pozwem wskazujac, ze dane o chorobie pozwanej datowane sa na 2013 r., a pozyczka
zostala zawarta w 2010 r., natomiast orzeczenie o ubezwlasnowolnieniu nie ma mocy wsteczne;.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 23 lutego 2015 r. sygn. akt I Ns 170/14 wydanym w sprawie
z wniosku R. C., prawomocnym z dniem 17 marca 2015 r. ubezwlasnowolniono calkowicie z powodu zaburzen
psychicznych uczestniczke postepowania L. S., corke A. i K., ur. (...) w M., PESEL (...), przebywajaca w Zakladzie
(..)wN..

Dowod: odpis prawomocnego postanowienia k. 86, 91, wniosek k. 21.

Prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Gryfinie z dnia 18 czerwca 2015 r. sygn. akt III RNs 73/15
ustanowiono opieke prawng dla calkowicie ubezwlasnowolnionej L. S. i obowigzki opiekuna prawnego powierzono
jej synowi R. C. zamieszkalemu w S. przy ul. (...).

Dowdd: odpis prawomocnego postanowienia k. 92, 99.

Przed ubezwlasnowolnieniem pozwana chorowala. Zdiagnozowano u niej otepienie w chorobie Alzheimera. W
zaSwiadczeniu lekarskim z dnia 16 kwietnia 2014 r. wskazano, ze u pacjentki od ponad roku nawracajg zaburzenia
funkeji poznawcezych, obserwuje sie postepujaca deterioracje intelektualng, pacjentka jest niesamodzielna, wymaga
stalej opieki innych osob.

Od dnia 08 kwietnia 2014 r. pozwana przebywa w Zakladzie (...) w N.. W skierowaniu do wymienionego zakladu
wskazano, ze osoba badana (pozwana) zagraza bezpoSrednio wlasnemu zyciu lub zdrowiu innych os6b, wymaga
bezwzglednie opieki calodobowej i jest niezdolna do zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych z powodu
choroby psychiczne;j.

Dowdd: zaswiadczenie o stanie zdrowia k.18, skierowanie do zakladu k.19-20.

Umowe pozyczki konsumenckiej nr (...) pozwana zawarta z powoédka w dniu 20 lipca 2010 r. na kwote 3.900zt na
okres od 20 lipca 2010 r. do 16 lipca 2015 r. z ratalng forma splaty (60 rat) i oprocentowaniem umownym zmiennym,
wynoszacym w dniu zawarcia umowy 17,5 %. W przypadku nieterminowej splaty pozyczki przewidziano odsetki
naliczane od przeterminowanego kapitatu, a od dnia wniesienia pozwu od calego przeterminowanego zadluzenia, w
wysokos$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP. (...) zastrzegl sobie prawo do wypowiedzenia umowy z
trzydziestodniowym terminem wypowiedzenia i postawienia calej pozyczki wraz z odsetkami w stan natychmiastowej
wymagalno$ci w przypadku stwierdzenia, ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze, gdy nie
zostaly zaplacone pelne raty co najmniej za dwa okresy platnosci, po uprzednim wezwaniu pozyczkobiorcy listem
poleconym do zaplaty zaleglych rat w terminie nie krotszym niz 7 dni od otrzymania wezwania, pod rygorem
wypowiedzenia umowy. Pozyczkobiorce obciazono takze kosztami windykacyjnymi, zwigzanymi z dochodzeniem
zaplaty w razie nieterminowej splaty.

ul. (...)/B.

W deklaracji czlonkowskiej z dnia 17 marca 2010 r. L. S. wpisala nastepujace swoje adresy - adres stalego
zameldowania: (...)-(...) S., ul. (...) oraz adres do korespondencji: (...) S., ul. (...).



W dniu 17 lipca 2013 r. w imieniu powddki wystosowano dla pozwanej wezwanie do zaplaty wskazujac, ze na dzien
17 lipca 2013 r. laczna wysoko$¢ przeterminowanego zadluzenia wynosi 189,68 zl, w tym 86,52 zt z tytutu kapitalu
pozyczki, zakre$lajac 7 dni na uregulowanie zadluzenia z zagrozeniem wdrozenia windykacji terenowej przez firme
zewnetrzng i obcigzenia pozwanej kwotg 150 zl, a takze wypowiedzenia umowy pozyczki. Wskazane pismo wystano
na adres przy ul. (...) w S..

W ostatecznym wezwaniu do zaplaty z dnia 19 sierpnia 2013 r., przeznaczonym dla pozwanej i wystanym réwniez na
ul. (...) w S., okreSlono zadluzenie przeterminowane pozwanej lacznie na kwote 302,83 zl, w tym 157,37 zt z tytulu
kapitalu i zakre$lono termin 7 dni na uiszczenie zaplaty z zagrozeniem, jak we wcze$niejszym pismie.

Wg informacji uzyskanych od windykatora, podczas wizyty osobistej w lipcu 2013 r. windykator nie zastal
pozyczkobiorcy i pozostawil zawiadomienie o stanie zadluzenia. Wysoko$¢ salda przeterminowanego przekazanego
do windykacji terenowej okreslono na kwote 340,13 zt i 150 zl tytulem oplaty za windykacje miekka.

W dniu 02 wrzes$nia 2013 r. rowniez na adres przy ul. (...) w S. wyslano dla pozwanej wypowiedzenie umowy,
wobec zaprzestania terminowe;j splaty zadluzenia z informacja, ze cala niesplacona cze$¢ pozyczki wraz z naleznymi
odsetkami zostanie postawiona w stan natychmiastowej wymagalnoSci z uplywem 30 dni od dnia doreczenia
wypowiedzenia. Jednocze$nie wezwano do dobrowolnej splaty calej wymagalnej zaleglo$ci wraz z odsetkami i
kosztami w ww. terminie, tj. kwoty 303,80 zl, w tym 157,37 zl z tytulu zaleglego kapitalu, 55,96 z} z tytulu odsetek
umownych, 2,53 zt z tytulu odsetek karnych i 87,94 z1 z tytulu kosztéw windykacji.

Powodka wyliczyla, ze na dzien 05 lutego 2014 r. zadluzZenie pozwanej z tytutu przedmiotowej umowy wynosi 2.339,46
zl, w tym 2.106,31 zt z tytulu kapitatu pozyczki.

Dowo6d: umowa pozyczki k.41-42v, regulamin k.43-44, wypowiedzenie umowy k.45, dowod nadania k.46-46v,
uchwaly k.47-48, statut (...) k.49-55v, deklaracja czlonkowska L. S. k.56, rozliczenie wysokos$ci zadluzenia k. 57-58,
aktualny plan splat k.59-60, ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 19 sierpnia 2013 r. z dowodem nadania k. 61-62,
wezwanie do zaplaty z dnia 17 lipca 2013 r. z dowodem nadania k.63-64v, dowdd wyplaty kwoty 1.150 zl k.65, wykaz
operacji k. 66-71v, informacja z 05.02.2014r. k.72, tabela prowizji i oplat k.73-74, raport splaty na dzien o5 lutego
2014 r. k.75.

Nie przedstawiono dowodu doreczenia pozwanej ktéregokolwiek z podanych wyzej wezwan do zaplaty ani
wypowiedzenia umowy. /bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo okazalo sie nieuzasadnione i zostalo oddalone na podstawie art. 5 kodeksu cywilnego.

Zgodnie z treécig art. 5 k.c.,, nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspotzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Powdd dochodzit swojego roszezenia z tytulu umowy pozyczki konsumenckie;j.

Zgodnie z trescia art. 720 § 1 k.c., przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnoéc
biorgcego okre$long ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié
te sama ilo$¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢é rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoéci.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwoéci, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy pozyczki z dnia 20 lipca
2010 r., gdyz powddka przedlozyla umowe w tym przedmiocie, z podpisami obu stron.

Z uwagi na szczeg6lng sytuacje podmiotowa po stronie pozwanej, a mianowicie okoliczno$¢, ze do postepowania
sadowego wstapil opiekun prawny w zwigzku z wydanym w stosunku do pozwanej juz po wniesieniu pozwu



orzeczeniem z dnia 23 lutego 2015 r. prawomocnym z dniem 17 marca 2015 r. o calkowitym ubezwlasnowolnieniu
pozwanej, z duza ostrozno$cia nalezy oceniac fakty przedstawione przez powodke, w szczegolno$ci w aspekceie tego czy
i ktore z nich moga by¢ uznane za bezsporne lub przyznane, wobec braku wyraznego zaprzeczenia i niewypowiedzenia
sie o nich przez strone pozwana.

Opiekun prawny, reprezentujac podopieczng, dokonuje w jej imieniu czynnoséci prawnych i procesowych.
Uwzgledniajac role opiekuna i jego rzeczywisty wplyw na sytuacje prawna podopiecznego ustawodawca wprowadzil
ograniczenia wynikajace z art. 156 kodeksu rodzinnego i opiekunczego (dalej k.r.o.) w zw. z art. 175 Kk.r.o. poprzez
obowiazek uzyskiwania zezwolenia sadu opiekuniczego we wszelkich wazniejszych sprawach, ktore dotycza osoby lub
majatku podopiecznego. Nie jest zatem tak, ze opiekun prawny moze samodzielnie i skutecznie sktadaé odwiadczenia
woli oraz podejmowac wszelkie decyzje dotyczace osoby pozostajacej pod opieka. Opiekun prawny nie jest rowniez
nastepca prawnym podopiecznego, a zatem zobowigzania podopiecznej nie sa zobowigzaniami opiekuna i to nie
on za nie odpowiada. W tym kontekscie z duza ostrozno$cia nalezy ocenia¢, z uwagi na konieczno$¢ poszanowania
prawa do obrony osoby ubezwlasnowolnionej caltkowicie, o§wiadczenia procesowe jej reprezentanta lub ich brak.
Ten ostatni, bowiem moze nie by¢ w stanie przedsiewzia¢ linii obrony pozwanej w taki sposéb, w jaki uczynilaby to
ona sama, gdyby zachowala zdrowie psychiczne i pelng zdolno$¢ do czynnoéci prawnych. W szczegolnos$ci dotyczy
to wykazania, jakg kwote pozwana splacita z tytulu udzielonej jej pozyczki oraz czy i jakie czynnoéci w stosunku do
pozwanej podjela powddka przed wniesieniem pozwu. To pozwana zaciagnela zobowiazanie i to ona dysponowala
dokumentami dotyczacymi zawartej umowy oraz dowodami splaconych rat, a jak wynika z o§wiadczenia R. C. ujetego
we wniosku o ubezwlasnowolnienie (k. 21) pozwana nie mieszkala wéwczas z synem (obecnie opiekunem prawnym),
lecz mieszkala w S., gdzie probowala prowadzi¢ samodzielne zycie po odejéciu jej wspotmalzonka w 2007 r.

W tej szczeg6lnej w niniejszej sprawie sytuacji, w ktorej rowno$¢ stron i kontradyktoryjno$¢ doznaja obiektywnych
ograniczen, strona pozwana pozostaje na ewidentnie slabszej pozycji. Zatem od strony przeciwnej, bedacej
profesjonalista, wymaga sie odpowiedniej miary starannoS$ci, takiej, by poprzez dzialania powddki nie tylko
urzeczywistniony zostal jej uzasadniony interes, ale takze, by nie doznal uszczerbku uzasadniony interes strony
slabszej.

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego w postaci dokumentow poddaje w watpliwo$é prawidlowoséé dzialania
powddki w postepowaniu przedsadowym, poczynajac od wystosowanych do pozwanej wezwan do zaplaty, a konczac
na wypowiedzeniu jej umowy pozyczki z postawieniem catej naleznoéci w stan natychmiastowej wymagalnoéci.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze powodka nie przedlozyla sadowi dowodéw doreczenia pozwanej kazdego z wezwan do
zaplaty, jak réwniez dowodu doreczenia pozwanej wypowiedzenia umowy, a zatem nie wykazala faktu i daty
skutecznego jej wypowiedzenia przed wytoczeniem powodztwa. Idac dalej trzeba wskazaé, ze adres, na ktory
wystosowano do pozwanej oba wezwania do zaplaty oraz wypowiedzenie, nie znajduje zadnego uzasadnienia, gdyz
nie wynika z tre$ci dokumentoéw znajdujacych sie w aktach sprawy, w szczego6lnosci przedlozonych przez strone
powodowa. Adres, na ktéry wysytano do pozwanej korespondencje przedsadowa jest odmienny od tego, ktory strony
okreslily w umowie pozyczki, jak rowniez od tych, ktére pozwana wskazala w deklaracji czlonkowskiej. W zadnym z
powolanych dokumentéw nie widnieje ulica (...) w S., jako adres, pod ktérym pozwana przebywa, mieszka, czy tez
odbiera korespondencje. W konsekwencji, brak bylo podstaw do przyjecia, ze pozwana zostala powiadomiona o stanie
zadluzenia i wezwana do dobrowolnej zaplaty z zagrozeniem wypowiedzenia umowy i postawienia pozyczki w stan
natychmiastowej wykonalno$ci. Strona powodowa, jak dotad, wykazata fakty przeciwne tym, ktére podnosita w tresci
pozwu i dalszych pism twierdzac, ze to pozwana, bedac powiadomiong i wezwang do zaplaty zadluzenia, nie uczynilta
tego powodujac konieczno$¢é wytoczenia procesu oraz poniesienia przez powddke kosztow z tym zwigzanych.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze od podmiotu profesjonalnie zajmujacego sie udzielaniem pozyczek, a do takich
podmiotéw powodka nalezy, wymaga sie starannego dzialania, a takze uczciwego postepowania i to zarowno w
aspekcie uczciwosci kupieckiej, jak i w postepowaniu wobec konsumenta, bedacego podmiotem stabszym.



Analiza zgromadzonego materialu dowodowego daje podstawy do przyjecia, ze powodka nie dochowala nalezytej
staranno$ci w relacjach z kontrahentem (pozwana), gdyz dwukrotnie wyslala wezwania na bledny adres, po czym
dokonala wypowiedzenia umowy, rowniez wysylajac oSwiadczenie na ten adres. Zaleglo$¢ na dzien wypowiedzenia
umowy nie byla przy tym kwota znaczna - wynosila lacznie 303,80 zt.

Nie mozna wykluczy¢, ze gdyby powddka podjeta jakiekolwiek kroki w celu ustalenia czy korespondencja przeznaczona
dla pozwanej zostala prawidlowo wyslana i czy adresat mial obiektywna mozliwo$¢ zapoznania sie z jej trescia,
a nastepnie wznowila dzialania przedprocesowe w przypadku ustalenia, ze adres jest nieprawidlowy (na dzien
zamkniecia rozprawy sad nie dysponuje materialem pozwalajacym przyjac, ze adres przy ul. (...) zostal podany przez
pozwang - brak na to dowodu, a zgromadzono dowody przeciwne), doszloby do splaty zaleglych rat, a przynajmniej
pozwana moglaby sie ustosunkowa¢ do wezwania, czego - wg aktualnego na dzien orzekania stanu materialu
dowodowego — pozwanej nie umozliwiono.

Nie mozna réwniez wykluczy¢, ze w dacie powstania zaleglo$ci w splacie pozyczki pozwana juz sie borykala z
problemami zdrowotnymi, ktére doprowadzily nastepnie do jej catkowitego ubezwlasnowolnienia. Gdyby podjeto
probe wyslania korespondencji na adres widniejacy w umowie, jako adres zamieszkania pozwanej oraz w deklaracji
czlonkowskiej, jako adres jej zameldowania, bytaby szansa na odebranie korespondencji przez domownika, albowiem
opiekun prawny pozwanej mieszka pod tym adresem (ul. (...) S.) i zareagowanie na sytuacje dotyczaca matki. Gdyby
wyslano korespondencje na podany przez pozwang adres do doreczen, by¢ moze sama pozwana by ja odebrala i
zwrdcila sie 0 pomoc w rozwigzaniu problemu.

Wobec braku danych, aby takowe czynno$ci przedsiewzieto przyjac¢ nalezalo, ze strona powodowa nie dochowala
nalezytej staranno$ci przy wykonywaniu przystugujacych jej uprawnien i w konsekwencji naruszyla zasady wspolzycia
spolecznego w postaci zasady starannego i uczciwego postepowania, uczciwosci kupieckiej, dobrych obyczajow, a takze
zasade zaufania do podmiotu profesjonalnego i nienaduzywania silniejszej pozycji. W konsekwencji sad uznal, ze
roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie nie zastugiwalo na ochrone prawng z powodu naduzycia prawa, o ktéorym
mowa w art. 5 k.c. i orzekl, jak w sentencji.



