Sygnatura akt ITI C 1433/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 25 stycznia 2016 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie 111 Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Ilona Sobecka

Protokolant:Sekretarz sadowy Marika Banuch

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2016 1. S.

sprawy z powodztwa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W.

przeciwko M. F.

o zaplate

I. Powodztwo oddala.

II. Zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 617 zl (sze$éset siedemnascie zlotych) tytulem kosztow procesu.

Sygn.akt III C 1433/15

UZASADNIENIE

Powod Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w W. pozwem wniesionym w dniu 17 kwietnia 2015r. wniost o zasadzenie od
pozwanego M. F. - Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie kwoty
1 879,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu oraz o zasadzenie od pozwanego kosztoéw procesu.
W uzasadnieniu powod wskazal, iz pozwany wystapil do powoda w trybie art. 2 ust.5 ustawy o komornikach sadowych
iegzekucji o udzielenie informacji niezbednych do prawidlowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Pozwany
byl zobowigzany do uiszczenia stosownej oplaty za udzielenie informacji przez powoda, czego nie uczynil. Oplaty te
sg ustalane na podstawie rozporzadzenia Ministra Gospodarki Pracy i polityki Spolecznej z dnia 16 stycznia 2003r.
Powdd doliczyt do kwot niezaplaconych przez pozwanego odsetki ustawowe, ktore skapitalizowat do dnia wniesienia
pozwu.

Pozwany M. F. wnio6st o odrzucenie pozwu z uwagi na niedopuszczalno$é¢ drogi sadowej, ewentualnie o oddalenie
powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze zadane przez powoda
oplaty sa wydatkami stanowigcymi celowe koszty egzekucyjne, wobec czego winny by¢ ustalone i zaspokojone w
postepowaniu egzekucyjnym. Dodatkowo pozwany wskazal, ze uiscil oplaty zadane przez powoda w calosci, natomiast
roszczenia zglaszane przez pozwanego w niniejszym postepowaniu sa niezasadne, gdyz wynikaja z nieprawidlowej
interpretacji § 1 ust.1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wysokosci oplaty
pobieranej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych za udzielenie informacji komornikom sadowym oraz trybu jej
pobierania z dnia 16 stycznia 2003r., gdyz powinna by¢ naliczana jedna optata od informacji o jednym ubezpieczonym,
niezaleznie od liczby platnikow skladek.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany M. F. bedacy Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
zwracal sie do powoda Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o udostepnienie danych ze zbioru danych osobowych
prowadzonych prze organ rentowy w sprawach Km 1002/11, Km 1024/11, Km 1027/11, Km 1048/11, Km 1056/11, Km



1098/12, Km 1138/11, Km 1160/112, Km 1280/11, Km 1302/12, Km 352/11, Km 356/11, Km 367/11, Km 371/11, Km
374/11, Km 377/11, Km 385/12, Km 392/11, Km 400/11, Km 424/11, Km 448/11, Km 466/11, Km 498/12, Km 550/11,
Km 573/11, Km 641/11, Km 671/12, Km 711/11, Km 728/11, Km 749/11, Km 751/11, Km 801/11, Km 825/11, Km 830/11,
Km 863/11, Km 868/11, Km 884/11, Km 891/11, Km 892/11, Km 934/11, Km 1432/11 w okresie od wrze$nia 2011r. do
grudnia 2012r. Organ rentowy udostepnil zadane dane i zazadal od pozwanego zaplaty z tego tytulu kwoty 3369,43
z}, z czego pozwany uiscit 1415,75 zl.

Dowdd:

- wnioski o udostepnienie danych i rachunki k. 50-197
- wykaz stanu zadluzenia k.8-9

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci podnies$¢ nalezy, iz stosownie do treéci art. 2 ust. 51 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0
komornikach sadowych i egzekucji organu administracji publicznej, urzedu skarbowe, organu rentowe, o ktérych
mowa art. 476 §4 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 296 ze
zm.) banki, spo6ldzielcze kasy oszczedno$ciowo — kredytowe, podmioty prowadzace dzialalno$¢ maklerska, organy
spo6ldzielni mieszkaniowych, zarzady wspolnot mieszkaniowych, inne podmioty zarzadzajgce mieszkania i lokalami
uzytkowymi jak réwniez inne instytucje sa obowigzane na pisemne zgdanie komornika udzieli¢é mu informacji
niezbednych do prawidlowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego, wykonania postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia oraz wykonania innych czynnoéci wchodzacych w zakresie jego ustawowych zadan, w szczego6lnoéci
dotyczace stanu majgtkowego dluznika oraz umozliwiajacych identyfikacje skladnikéw jego majatku. Oplate za
udzielenie informacji komornik uiszcza po jej udzieleniu, na wezwanie podmiotu, ktory udzielit informacji. Koszt
uzyskania informacji przez komornika sadowego zalicza sie za$ do wydatkow podlegajacych rozliczeniu w toku
egzekucji. Jak stanowi art. 39 ust. 1, ust. 2 pkt 7 ustawy komornikowi nalezy sie zwrot wydatkéw gotéwkowych
poniesionych w toku egzekucji tylko w zakresie okre§lonym ustawa. Wydatkami, o ktérych mowa w ust 1, sa koszty
uzyskiwania informacji niezbednych do prowadzenia postepowania egzekucyjnego lub wykonania postanowienia o
udzieleniu zabezpieczenia. Art. 40 ustawy stanowi, ze na pokrycie wydatkow, o ktérych mowa w art. 39, komornik
moze zada¢ zaliczki od strony lub innego uczestnika postepowania, ktéry wnidst o dokonanie czynnoéci, uzalezniajac
czynno$¢ od jej uiszczenia. Sad rejonowy, przy ktorym dziala komornik, przekazuje komornikowi sumy niezbedne na
pokrycie wydatkéw w sprawach os6b zwolnionych w tym zakresie od kosztéw sagdowych. Stosownie do tresci art. 41
ustawy czynno$¢, w zwigzku z ktora komornik zazadal zaliczki na pokrycie wydatkéw, nalezy podja¢ niezwlocznie,
nie pdzniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia uiszczenia zaliczki. Komornik obowiazany jest rozliczy¢ zaliczke w
terminie miesigca od dnia poczynienia wydatkéw, na ktére byla przeznaczona, i zwrécié jej niewykorzystang czesé.
Jezeli skutkiem wezeSniejszego ukonczenia postepowania lub z innych przyczyn oplacona zaliczkowo czynno$é¢ w
ogole nie zostala dokonana, termin miesieczny biegnie od dnia ukonczenia postepowania lub zaistnienia przyczyn
niedokonania czynno$ci. W tym celu komornik wydaje postanowienie, w ktérym okres$la w szczego6lnosci: strone lub
innego uczestnika postepowania, ktory uiscit zaliczke i jej wysokos$é, czynnosci, na poczet ktorych pobrano zaliczke,
ze wskazaniem daty ich dokonania, kwoty zaliczki zaliczone na pokrycie poszczegblnych czynnoSci, z jednoczesnym
wskazaniem sposobu i podstaw ich wyliczenia, oraz kwote podlegajaca zwrotowi i oznaczenie osoby, na rzecz ktorej
zwrot ma nastapic.

Zauwazy¢ nalezy, iz oplaty, ktérych powod dochodzit w niniejszym postepowaniu, a ktorych podstawg prawng jest
art. 50 ust. 10 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, zaliczaja sie do wydatkow
poniesionych w toku egzekucji (art. 39 ustawy), a w konsekwencji do kosztow egzekucji na podstawie art. 770 k.p.c.,
zgodnie z ktérym dhuznik powinien zwrdcic¢ wierzycielowi koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji.
Koszty Sciaga sie wraz z egzekwowanym roszczeniem. Koszt egzekucji ustala postanowieniem komornik, jezeli
przeprowadzenie egzekucji nalezy do niego. Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie stronom oraz komornikowi.



Wydatki te (tu Zadane oplaty) powinny zosta¢ rozliczone w toku egzekucji poprzez zaliczenie ich w konsekwencji do
kosztow egzekucji obcigzajacych dluznika (art. 770 k.p.c.).

W ocenie Sadu — zgodnie z art. 770 k.p.c. - celowe koszty egzekucyjne, w tym wydatki w postaci spornych oplat
za udzielenie informacji przez powoda na wezwanie komornika sadowego, powinny by¢ ustalone i zaspokojone
w postepowaniu egzekucyjnym, z ktérego wynikly. Nie moga by¢ natomiast ustalone czy dochodzone w innym
postepowaniu, w tym jak w niniejszej sprawie, w odrebnej sprawie z powodztwa o zaplate wytoczonego przez podmiot
udzielajacy informacji przeciwko osobie sprawujacej funkcja komornika sadowego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 14 czerwca 1973 r., I CR 250/73, z art. 770 k.p.c. wyplywa wniosek, ze celowe koszty egzekucyjne
powinny by¢ ustalone w postepowaniu egzekucyjnym, z ktérego wynikly. Nie moga by¢ natomiast ustalone w innym
postepowaniu. Powod powinien wiec stosownie do art. 2 ust. 9 ustawy w zw. z art. 770 k.p.c. zglosi¢ swoje zadanie
zaplaty oplat za udzielenie odpowiednich informacji na podstawie art. 50 ust. 10 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. 0 systemie ubezpieczen spolecznych w toku odpowiednich postepowan egzekucyjnych przejetych i prowadzonych
przez pozwanego jako komornika sadowego. W przypadku braku reakcji pozwanego jako komornika sagdowego na
stosowne wezwanie do zaplaty w trybie art. 2 ust. 9 ustawy powodowi przystuguje §rodek zaskarzenia w postaci skargi
na zaniechanie przez komornika sadowego dokonania czynnosci, ktéra jest dokonanie zaplaty, stosownie do treéci art.
767 k.p.c. Art. 767 k.p.c. stanowi, ze na czynno$ci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa
nie stanowi inaczej. Dotyczy to takze zaniechania przez komornika dokonania czynno$ci. Do rozpoznania skargi na
czynno$ci komornika wla$ciwy jest sad, przy ktérym dziala komornik. Jezeli do prowadzenia egzekucji zostal wybrany
komornik poza wlaéciwos$cig ogoblng, skarge rozpoznaje sad, ktory bylby wlasciwy wedlug ogoélnych zasad. Skarge
moze zlozy¢ strona lub inna osoba, ktérej prawa zostaly przez czynnoéci lub zaniechanie komornika naruszone badz
zagrozone. Skarga na czynno$¢ komornika powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma procesowego oraz okreslaé¢
zaskarzong czynno$é¢ lub czynno$é, ktdrej zaniechano Jak réwniez wniosek o zmiane, uchylenie lub dokonanie
czynno$ci wraz z uzasadnieniem. Skarge wnosi sie do sadu w terminie tygodniowym od dnia czynnosci, gdy strona
lub osoba, ktérej prawo zostalo przez czynno§é komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynnoSci obecna
lub byta o jej terminie zawiadomiona, w innych wypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynno$ci strony
lub osoby, ktérej prawo zostalo przez czynnoéci komornika naruszone badz zagrozone, a w braku zawiadomienia -
od dnia dowiedzenia sie przez skarzacego o dokonanej czynnoéci. Skarge na zaniechanie przez komornika czynnosci
wnosi sie w terminie tygodniowym od dnia, w ktérym czynno$¢ powinna by¢ dokonana. Odpis skargi sad przesyla
komornikowi, ktéry w terminie trzech dni na pi$émie sporzadza uzasadnienie dokonania zaskarzonej czynnoéci lub
przyczyn jej zaniechania oraz przekazuje je wraz z aktami sprawy do sadu, do ktérego skarge wniesiono, chyba ze
skarge w catoSci uwzglednia, o czym zawiadamia sad i skarzacego oraz zainteresowanych, ktorych uwzglednienie
skargi dotyczy.

Powod wiec stosownie do tresci art. 767 § 2 k.p.c. posiada legitymacje procesowg do zlozenia w odpowiednim
postepowaniu egzekucyjnym, w ktérym komornik sadowy nie uiScil oplaty za udzielenie informacji, skargi na
zaniechanie dokonania czynno$ci, co jest wystarczajacym $rodkiem prawnym ochrony praw powoda do zadania
zaplaty. Wlasciwg ijedyna drogg na dochodzenie zaplaty oplat za udzielenie informacji jest postepowanie egzekucyjne,
w toku ktorego powodd powinien stosownie do treSci art. 2 ust. 9 ustawy po udzieleniu informacji zazada¢ odpowiedniej
zaplaty, a w przypadku braku reakcji komornika sagdowego zlozy¢ skarge na zaniechanie komornika.

Niezaleznie od powyzszego podzieli¢ rowniez nalezalo stanowisko pozwanego w zakresie wykladni art. 50 ust. 3 i
10 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z 13 pazdziernika 1998 r., przyjety bowiem przez powoda sposob
naliczania oplat pozostaje w sprzecznosci z literalna i funkcjonalng wyktadnig przepisu § 1 ust. 1 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie wysokoS$ci oplaty pobieranej przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych za udzielenie informacji komornikom sadowym oraz trybu jej pobierania z 16 stycznia 2003 r. Zgodnie
z przytoczonym przepisem, oplate za udzielenie przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, komornikom sadowym
informacji dotyczacych danych zgromadzonych na koncie jednego ubezpieczonego lub jednego platnika skladek
ustala sie w kwocie 30,40 z} (przy uwzglednieniu waloryzacji tej stawki, zgodnie z treécia ust. 2). W przypadku
skierowania przez Komornika Sadowego pytania dotyczacego jednego dluznika, niezaleznie do tego czy jest on



ubezpieczonym czy platnikiem i udzielenia na takie zapytanie odpowiedzi, zasadnym jest naliczenie jednej oplaty.
Wystepujac o udzielenie informacji, Komornik Sagdowy wprost bowiem wskazuje, kogo ta informacja ma dotyczyc
i na jakie pytania oczekuje on odpowiedzi. Zakres zapytania wplywa bezposrednio na zakres odpowiedzi, ktéra
powinna dotyczy¢ konkretnej osoby - dluznika okre$lonego przez Komornika Sadowego. W sytuacji, gdy dtuznik
ten jest ubezpieczonym, na rzecz ktérego inna osoba oplaca skladki, w odpowiedzi takiej beda réwniez zawarte
informacje dotyczace platnika skladek. Wykladnia taka, jak slusznie wywodzi pozwany, pozostaje w zgodzie réwniez
z funkcjonalng wykladnig § 1 ust. 1 przytoczonego rozporzadzenia. Kierujac zapytanie do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, Komornik Sadowy oczekuje bowiem udzielenia informacji dotyczacych sytuacji materialnej $cisle
okre§lonego dluznika. Przedmiotem zainteresowania sg zatem wszelkie dane, pozwalajace w efekcie na skuteczne
prowadzenie postepowania egzekucyjnego, w tym roéwniez dane dotyczgce zatrudnienia dluznika i ptatnikow skladek
na jego rzecz. Do tych os6b mozliwe jest bowiem skierowanie zajecia naleznego dtuznikowi wynagrodzenia za prace.
Informacje takie stanowia jednak przedmiot tylko po$redniego zainteresowania Komornika Sadowego, bowiem celem
zapytania jest otrzymanie informacji na temat dluznika, pozwalajacych na skuteczne wyegzekwowanie od niego
roszczenia. Przedstawiona przez powoda metoda naliczania oplat naleznych za udzielenie informacji jest rowniez
niemozliwa do pogodzenia z regulacja § 2 ust. 2 powolanego rozporzadzenia, zgodnie z ktorym Komornik Sadowy
dolacza do wniosku o udzielenie informacji kopie dowodu dokonania oplaty. W przypadku bowiem, gdyby Komornik
Sadowy mial wnosié¢ oplate za udzielenie informacji na temat dtuznika (ubezpieczonego) oraz lacznie z nig kazdego
platnika, to nie posiadajac uprzednio informacji na temat zatrudnienia dtuznika oraz liczby ewentualnych ptatnikow,
nie moglby okresli¢ wysokoSci oplaty, do ktorej uiszczenia z gory bylby zobowiazany. W zwigzku z tym, majac na
wzgledzie ze koszty postepowania egzekucyjnego sg wykladane przez wierzyciela w formie zaliczki, Komornik Sadowy
nie bylby w stanie okresli¢ z gory wysokoSci takiej zaliczki, nie moglby bowiem przewidzieé, jakiej wysokoS$ci oplata
bedzie musiala zostac uiszczona na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad oddalil wniesione powodztwo.

W punkcie IT Sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z § 6 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461).



