Sygnatura akt ITI C 77/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 3 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie III Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: SSR Edyta Wilinska

Protokolant: Weronika Wolosz

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 marca 2019 r. S.

na rozprawie sprawy z powédztwa T.S.,A. T.i M. S.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

I. zasagdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki M. S. kwote 35.000 zl
(trzydziesci pieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od 12.02.2015r do 31.12.20157. 1
odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

II. zasqdza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki A. T. kwote 15.000
zl (pietnascie tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od 12.02.2015r do 31.12.2015r. i
odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty,

III. zasqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. S. kwote 5.000 zl
(pieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od 12.02.2015r do 31.12.2015r. i odsetkami
ustawowymi za opézinienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty a w pozostalej czesci powddztwo
oddala,

IV. ustala, ze M. S. i A. T. wygraly proces w calosci a T. S. wygral proces w 14 % i pozostawia
szczegolowe rozliczenie kosztow procesu referendarzowi sqdowemau.

Sygnatura akt ITI C 77/16

UZASADNIENIE

wyroku w postepowaniu zwyklym

Pozwem z dnia 16 czerwca 2015 r. powodowie T. S., M. S. i A. T. wnieéli o zasadzenie od pozwanego (...) S.A.
z siedziba w W. na swojg rzecz odpowiednio kwoty 35.000 zl, 35 000 zt i 15 000 z} z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od ww. kwot dnia 12 lutego 2015 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego solidarnie na
rzecz powodow kosztéw procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze kwoty dochodzone
pozwem stanowig nalezne powodom na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie za naruszenie
dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig syna powodow T. S. i M. S. oraz brata A. T., do ktorej doszlo w nastepstwie
wypadku drogowego spowodowanego przez kierujacego, ubezpieczonego w pozwanym towarzystwie, a przyznane w
postepowaniu likwidacyjnym zado$éuczynienie w kwocie odpowiednio 25 000 zl, 25 000 zli 15 000 zl nie wyczerpuje
roszczen powodow.



W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnioslo o oddalenie powodztwa i zasadzenie od
powddki na swa rzecz kosztdw procesu wg norm przepisanych. Pozwany wskazal, iz kwota zado$éuczynienia powinna
by¢ wywazona i mieéci¢ sie w rozsadnych granicach, wobec czego kwota wyplaconego zadoSéuczynienia jawi sie
jako uzasadniona, a dalsza kwota bedzie prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia powodow. Z kolei odsetki za
op6Znienie winny by¢ liczone od dnia nastepujacego po wyroku.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 grudnia 2014 r. na skrzyzowaniu ulic: S.i (...) w S. doszlo do wypadku drogowego zawinionego przez
kierujacego, ubezpieczonego od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie, wskutek ktérego Smieré
poniost D. S. syn powodéw T. S.i M. S. oraz brat powodki A. T.. Tego dnia byly urodziny powodki A. T.. D. S. przyjechal
do mieszkania matki M. S. wraz z dziewczyna K.. Wyjechali okolo 22. W wyniku wypadku K. zginela na miejscu,
natomiast D. S. zmart w Szpitalu na Unii L..

Powddka M. S. nagle utracila syna, z ktérym czula sie silnie zwigzana. Do§wiadczyla ona silnego napiecia i trudnosci
emocjonalnych oraz zdrowotnych — probleméw ze snem, koncentracja uwagi, niepokoju. Podjela po Smierci syna
psychoterapie i leczenie farmakologiczne. Zdiagnozowano u powddki zaburzenia stresowe pourazowe, co negatywnie
wplywalo na jej doborostan psychiczny i spowodowalo oslabienie szeroko pojetej aktywnosci powodki. Do tej pory
powodka do$wiadcza silnej tesknoty za synem, odczuwa jego brak, uczucie pustki co negatywnie wplywa na jej stan
psychiczny.

Powodka A. T. byla silnie i emocjonalnie zwiazana ze swoim bratem , relacja z nim zaspokajala wazne potrzeby
emocjonalne powddki : bliskoéé, wsparcie i odzwierciedlenia. Smieré brata miala silny, negatywny wplyw na stan
emocjonalny powddki, powodujacy u niej zachwianie poczucia bezpieczenstwa, pewnosci, przewidywalnoSci. Z uwagi
na charakter i okoliczno$ci wypadku brata powddka nie wyzbyla sie wzmozonego napiecia, niepokoju w sytuacjach
korzystania z komunikacji, prowadzenia samochodu co niewatpliwie obniza do dnia dzisiejszego jej komfort i
dobrostan psychiczny.

Powo6d T. S. mial ostabiona emocjonalna wiez z synem D. S.. Spowodowane to byl trzyletnim brakiem kontaktu ojca z
synem oraz konfliktem na tle rozwodu powoda T. S. z powddka M. S., ktéry nastapil w 2011r.. Powdd obwinial syna o
solidaryzowanie sie z matka , co sprawialo, iz do§wiadczal on poczucia krzywdy i niezrozumienia. W okresie 3 miesiecy
przed wypadkiem z inicjatywy D. S. doszlo do odnowienia relacji miedzy ojcem i synem. Nagla, niespodziewana $mieré¢
syna, wkrotce po odnowieniu kontaktéw uaktywnita silne negatywne emocje takie jak : poczucie straty, osamotnienia
i krzywdy. Emocje powoda wynikaja z koncentracji na sobie oraz konfrontacji z nie zrealizowaniem przez syna
projektowanych oczekiwan : towarzyszenia ojcu, wspieraniu go, noszenia nazwiska, splodzenia meskiego potomka.
Smier¢ syna nie miala istotnego wplywu na zdrowie powoda, choé¢ ksobnoéé i koncentracja na doéwiadczanym
poczuciu krzywdy jest stresorem i poérednio moze negatywnie wplywa¢ na stan psychofizyczny powoda, co jednak w
wiekszym stopniu wigze sie z dynamika funkcjonowania osobowoéci i uruchamiania mechanizméw obronnych, a nie
realnych do$§wiadczen np. $mier¢ syna. Poczucie krzywdy jakie wystgpilo u T. S. ma dwie przyczyny tj. Smier¢ syna
oraz osobowos$¢ powoda.

Bezsporne, a nadto dowod:

- zeznania powoda T. S. k. 110 - 111,

- zeznania powodki M. S. k. 111 — 112,

- zeznania powodki A. T. — k. 112 — 113,

- opinia bieglego psychologa k. 123-131, k. 169 — 172, k. 203 - 204



Powodowie zawiadomili pozwany zaklad ubezpieczen o zdarzeniu pismem z dnia 14 stycznia 2015 r. wnoszac o zaplate
na swoja rzecz odpowiednio kwot 60.000 zl, 60 000 zt i 30 000 zt z tytulu zadoSéuczynienia w zwiazku ze Smiercig
D.S..

Decyzja z dnia 28 kwietnia 2015 r. pozwane towarzystwo przyznalo, a nastepnie wyplacito powodom zado$c¢uczynienie
w kwocie odpowiednio 25 000 zl, 25 000 zli 15 000 zk.

Bezsporne, a nadto dowébd:

- zgloszenie roszczenia k. 28 - 30,

- decyzja ubezpieczyciela k.14,

- pozostale dokumenty z akt szkody k. 13, 15-271 31.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie usprawiedliwione wobec powddek co do zasady i w caloSci co do wysokosci, natomiast co do
powoda co do zasady i w nieznacznej czesci co do wysokoéci.

Podstawe prawna odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego zaktadu ubezpieczen stanowily przepisy art. 448
k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny (...)

W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéow powszechnych uksztaltowany zostal poglad, zgodnie z
ktérym najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde. (m.in. SN: IV CK 307/09, III CZP 76/2010, II CSK 537/2010, III
CZP 32/2011)

Odpowiedzialnoé¢ gwarancyjna pozwanego zakladu ubezpieczen, wynikajaca z objecia ochrong ubezpieczeniowa
sprawcy wypadku nie rodzila sporu.

Pomiedzy stronami sporna pozostawala jedynie wysoko$¢ naleznego powodom zado$céuczynienia. Pozwany bowiem
utrzymywal, ze dotychczas wyplacone kwoty w calo$ci zaspokoily roszczenia powodow.

Podstawe zasadzenia Swiadczenia w postaci zado$Cuczynienia za $§mieré osoby bliskiej stanowia cierpienia fizyczne
i psychiczne zwiazane z konsekwencjami zdarzenia szkodzacego, przy czym przepisy statuujace roszczenie
uprawnionego i jednocze$nie odpowiedzialno$¢é obowigzanego nie wiaza wystgpienia krzywdy ze szkoda ujeta w
kategoriach medycznych. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczué i przywigzania, czy tez
ich braku. Nie ulega jednak watpliwosci, ze, oceniajac wg kryteriéw obiektywnych, krzywda wywolana $miercia osoby
najblizszej jest jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i sile wiezow rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie
przez te osobe (wyrok SN z dnia 10 maja 2012 r. IV CSK 416/11, Lex nr 1212823).

Sad dopuscit wnioskowany przez powodéw dowdd z opinii bieglego psychologa, zgodnie z teza zawarta w
postanowieniu z dnia 9 czerwca 2016 r. (k. 115). Wydana przez biegla opinia dotyka wprawdzie kwestii zycia osobistego
powodow, ale, zdaniem sadu, nie s3 one obojetne z punktu widzenia cierpienia powodéw w zwiazku z utrata osoby
najblizszej, zwlaszcza ze kwestie te byly przedmiotem tezy dowodowej dla wnioskowanych przez powodéw dla zeznan
samych powodéw. Informacje zawarte w opinii, pochodzace z wywiadu uzyskanego od powodéw, a takze wnioski
bieglej wyprowadzone na ich podstawie oraz na podstawie zachowania powodéw ujawnionego podczas ich badania,
koresponduja z osobowym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie, stanowigc podstawe do



przyjecia, ze Smier¢ D. S. byla dla powodéw tragicznym przezyciem, ogromnym stresem i wielkim ciezarem,
ktory powddki, jako osoby dojrzale i posiadajace umiejetno$ci radzenia sobie w trudnych sytuacjach, przezyly i
przepracowaly prawidlowo, bez objawéw psychopatologicznych, co nie umniejsza i nie niweczy ich cierpienia. Zadna
ze stron nie kwestionowala ustalen poczynionych przez biegla po wydaniu uzupehiajacych opinii pisemnych i ustnych
na rozprawie w dniu 20 marca 2019 r., co $wiadczy o akceptacji poczynionych przez nig ustalen. Ponadto, zdaniem
sadu, z uwagi na specyfike przedmiotu sprawy dowod ten przyczynil sie do kompleksowego zobrazowania sytuacji
osobistej powodek, w jakiej powodki funkcjonowaly przed $émiercia odpowiednio syna i brata i w jakiej znalazly sie w
wyniku jego odejScia, co pozwolilo na ustalenie charakteru ich cierpien potrzebnego do oceny wysokosci naleznego
zado$Cuczynienia, ktérego ramy wyznaczone sa tak niewymiernymi przestankami, jak rozmiar cierpienia, czy jego
dlugotrwalosé.

Zgola inaczej sytuacje zwigzana ze Smiercia syna przezywal powdd T. S.. Powdd z uwagi na jego cechy osobowoSciowe
takie jak egocentryzm, koncentracje na sobie do$wiadczyt poczucia krzywdy w znacznie mniejszym stopniu niz
powddki. Powod przezyt Smieré syna, ale jego relacje byly stabsze. Zgodnie z materialem dowodowym relacja ojca z
synem zostala odnowiona dopiero na 3 miesigce przed Smiercia D. S., a nie bylo jej przez okolo 3 lata. Powod gorzej
radzi sobie ze $§miercig syna, ale wynika to z jego cech osobowoS$ciowych a nie z samego faktu $émierci. Co znamienne
$mier¢ syna nie miala istotnego wplywu na zdrowie powoda, choé¢ ksobnosé i koncentracja na dos§wiadczanym
poczuciu krzywdy jest stresorem i poSrednio moze negatywnie wplywaé na stan psychofizyczny powoda, co jednak w
wiekszym stopniu wigze sie z dynamikg funkcjonowania osobowoéci i uruchamiania mechanizméw obronnych, a nie
realnych do$wiadczen np. $mier¢ syna. Poczucie krzywdy jakie wystapito u T. S. ma dwie przyczyny tj. Smier¢ syna
oraz osobowo$¢ powoda.

Sad uznal opinie bieglego za wiarygodna albowiem jest jasna, logiczna i pelna. Majac to na uwadze oparl na tym
dowodzie swoje rozstrzygniecie.

Majac na uwadze powyzsze sad oparl sie zar6wno na opinii bieglego, jak i na pozostalym materiale dowodowym -
ze zrédel osobowych oraz z dokumentéw. Dowoddéw zgromadzonych w niniejszej sprawie, w tym wiedzy specjalnej
bieglej, wartoSci dowodowej jej opinii w tym opinii uzupelniajgcych, przedlozonych do akt sprawy dokumentéw oraz
treSci zeznan powoddw nie kwestionowala zadna ze stron; dowody te stanowily sp6jna calo$¢, tworzac obraz sytuacji
powodow powstaly w wyniku naruszenia ich dobr osobistych, podlegajacych ochronie prawne;.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja kryteriow, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia pienieznego. Zostaly one wypracowane w judykaturze, zwlaszcza w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktorym przy okreslaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia nalezy mieé na uwadze, ze jego celem jest
wylacznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy. Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny i, tym samym, jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto§é. Wysoko$¢ ta nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa,
a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, przy czym uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa
przy okreslaniu wysoko$ci zado$¢éuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkeji. Zasadnicza przestanka
przy okre$laniu wysokoSci zado$éuczynienia jest stopien natezenia krzywdy, rodzaj, charakter, dlugotrwalos$c i
intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych, stopien i trwalosé kalectwa (ta ostatnia przeslanka istotna w
przypadku, gdy zadoSéuczynienie przyznawane jest w zwiazku uszczerbkiem na zdrowiu uprawnionego). Ocena
kryteriow decydujacych o wysoko$ci zado$éuczynienia musi odnosié sie przy tym do okolicznoéci konkretnej sprawy.

Uwzgledniajac powyzsze wskazowki sad uznal, ze adekwatnym do krzywdy doznanej przez powddke M. S. bedzie
zado$éuczynienie lgcznie w kwocie 60.000 zl, a zatem, z uwagi na wyplacona przez ubezpieczyciela kwote 25.000 zl,
do zaplaty na rzecz powo6dki M. S. pozostaje kwota 35.000 zl, ktéra zasadzono na jej rzecz w pkt I sentencji.

Uwzgledniajac powyzsze wskazéwki sad uznal, ze adekwatnym do krzywdy doznanej przez powodke A. T. bedzie
natomiast zadoSéuczynienie lacznie w kwocie 30.000 zl, a zatem, z uwagi na wyplacona przez ubezpieczyciela kwote
15.000 zl, do zaplaty na rzecz powddki A. T. pozostaje kwota 15.000 zl, ktérg zasadzono na jej rzecz w pkt II sentencji.



W odniesieniu natomiast do powoda T. S. uwzgledniajac powyzsze wskazowki sad uznal, ze adekwatnym do krzywdy
doznanej przez niego bedzie zado$cuczynienie tacznie w kwocie 30.000 zl. Sad przyjal bowiem, opierajac sie na
opinii bieglej z zakresu psychologii, ze o ile u powoda wystepuje poczucie krzywdy, to jego zrédlem sa jednakze dwie
roéwnowazne przyczyny a mianowicie §mier¢ syna oraz rodzaj osobowosci. Skoro tak, to Sad uznal, ze pozwany jedynie
w polowie ponosi odpowiedzialno$é za krzywde jakiej doznal T. S.. Zatem, z uwagi na wyplacona przez ubezpieczyciela
kwote 25.000 zl, do zaplaty na rzecz powoda T. S. pozostaje kwota 5.000 zl, ktéra zasadzono na jego rzecz w pkt III
sentencji. W pozostalym zakresie, sad pow6dztwo oddalil.

O odsetkach za opdZnienie w zaplacie zadoSéuczynienia orzeczono w pkt I - ITI na podstawie art. 481 § 1 k.c., stosownie
do ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas
opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Pozwana zawiadomila powodéw o wyplacie czeSciowego zado$cuczynienia
pismem z dnia 11 lutego 2015 r. (k. 31) Wprawdzie pozwany winien zaspokoi¢ roszczenie powddki w terminie 30
dni od dnia zawiadomienia o szkodzie, stosownie do art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
ktory stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Przywolany przepis pozostaje w zgodzie z tredcia
art. 817 k.c., stanowiacego o obowiazku speklnienia przez ubezpieczyciela §wiadczenia w terminie 30 dni od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku. Powodowie w tre$ci pozwu wniesli jednak o zasadzenie odsetek od dnia 12
lutego 2015 1. to jest od dnia nastepnego po piSmie odmawiajgcej przyznania zadoSéuczynienia w wyzszej kwocie. Od
dnia 12 lutego 2015 r. pozwany popadl w op6znienie, w ktérym nadal pozostaje co do niewyplaconej dotychczas kwoty
Swiadczenia, wobec czego roszczenie odsetkowe jest zasadne, zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia 12 lutego 2015 r.
Sad przyjal ponadto, iz juz w tej dacie roszczenie powodow bylo uzasadnione w caloéci.

O kosztach procesu orzeczono w pkt IV na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. poprzez ich stosunkowe
rozdzielenie uwzgledniajac, ze powddki wygraly proces w calosci, a powdd wygral proces w 14% i postawiono
szczegdlowe rozliczenie kosztow procesu referendarzowi sadowemu.



