Sygnatura akt ITI C 588/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 27 stycznia 2017 1.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie 111 Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Joanna Suchecka

Protokolant:sekretarz sgdowy Joanna Schultz

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 r. w Szczecinie

na rozprawie sprawy

z powodztwa Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w P.

przeciwko Gmina P.

- 0 zaplate

I. zasadza od pozwanej Gminy P. na rzecz powodki Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P. kwote 15744,83 z} ( pietnascie
tysiecy siedemset czterdziesci cztery zlote osiemdziesiat trzy grosze ) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
25 kwietnia 2015 r.;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1610 zl ( tysiac sze$¢set dziesieé ztotych) tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt III C 588/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 stycznia 2017r. wydanego w postepowaniu zwyklym

Pozwem z dnia 17 grudnia 2015r. powodka Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. wniosla o zasadzenie od pozwanej
Gminy P. kwoty 16.082,97 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2015r., kwoty 2.986,07 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kwoty 4.291,27 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 marca 2015r. oraz
obcigzenie powo6dki kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 2400 z} oraz 17 zt tytutem
oplaty od pelnomocnictwa.

Powodka wskazala, ze jest wlacicielem lokalu mieszkalnego potozonego w P. przy ul. (...). Wyrokiem z dnia 18
lutego 2009r. sad nakaz pozwanym S. M., W. O. i N. B. oprdznienie i wydanie powddce powyzszego lokalu, przy
czym wstrzymal wykonanie tego obowigzku do czasu zaoferowania przez Gmine P. lokalu socjalnego wobec ustalenia,
ze pozwanym przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Gmina P. mimo poinformowania jej o treéci wyroku nie
wykonala ciazacego na niej obowigzku dostarczenia lokalu socjalnego pozwanym, nastapilo to znacznie p6Zniej, tak
iz lokal zostal wydany powodce dopiero 21 maja 2015r. Za okres, kiedy pozwani zajmowali lokal po wydaniu wyroku
eksmisyjnego do czasu zdania lokalu powddka obciazala ich odszkodowaniem za bezumowne korzystanie z tego lokalu
i wobec braku regulowania naleznosci z tego tytulu wystepowala z pozwanmi, a nastepnie wszczynala postepowania
egzekucyjne, ktore okazaly sie bezskuteczne. Powddka wskazala, ze na dochodzona kwote skladaja sie naleznoéci
zasgdzone nakazem zaplaty z dnia 2 pazdziernika 2013r. w sprawie I Nc 1077/13, z dnia 2 czerwca 2014r. w sprawie III



Nc 1490/14 oraz z dnia 14 paZdziernika 2014r. w sprawie III Nc 5381/14, w tym skapitalizowane odsetki oraz koszty
postepowania przed sagdem, koszty postepowania klauzulowego i egzekucyjnego.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 9 marca 2016r. orzeczono zgodnie z zagdaniem pozwu.

Pozwana wniosla sprzeciw zaskarzajac nakaz w catoSci i domagajac sie oddalenia powodztwa i zasadzenia kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W sprzeciwie podniesiono, iz powddka nie wykazala, aby przystugiwalo jej jakiekolwiek roszczenie wobec Gminy
P. za niedostarczenie lokalu socjalnego bylym lokatorom. Zaznaczono, ze odpowiedzialno$¢ gminy z tego tytulu ma
charakter odpowiedzialno$ci in solidum, nie jest to odpowiedzialno$¢ subsydiarna, a kazdy z dluznikow odpowiada
osobno za swoje dzialania lub zaniechania. Pow6dka nie byla zobowigzana czekaé, az egzekucja przeciwko bylym
lokatorom stanie sie bezskuteczna, tylko mogla roszczenie odszkodowawcze zglosi¢ Gminie P.. Odpowiedzialnoéc
Gminy nie obejmuje zatem nalezno$ci ubocznych obcigzajacych bylych lokatoréw, a takze kosztéw postepowania
przed sadem i egzekucji poniesionych w celu dochodzenia naleznoSci przeciwko bylym lokatorom. Ewentualna
odpowiedzialno§¢é Gminy ogranicza sie do naleznos$ci gléwnej, a za odsetki moze odpowiadaé od dnia wezwania jej
do zaplaty, stosownie do art. 455 k.c.

Niezaleznie od powyzszego pozwana podniosla, iz powdodka nie wykazala, ze w okresie objetym pozwem byla
wlaécicielem lokalu objetego sporem. Nakazy zaplaty, na ktore powoluje sie powodka, zostaly wydane wylgcznie
przeciwko S. M., podczas gdy w wykazie os6b zameldowanych w lokalu widnieja trzy osoby. Ponadto pozwana nie
byla strong tamtych proceséw, nie wie jakich roszczen dotycza nakazy zaplaty, na ktére powoluje sie powodka, a byé
moze dotycza one innych wierzytelnos$ci.

W odpowiedzi na sprzeciw powddka podtrzymata dotychczasowe stanowisko.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 lutego 2010r. zaloZono ksiege wieczysta dla lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w P., w ktorej ujawniono
wlasciciela Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) w S.. Powodka jest nieprzerwanie wlascicielem tego lokalu.

dowdd: zawiadomienie k. 9; wydruk z ksiegi wieczystej k. 68-72

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2009r. sad nakazal S. M., W. O. i N. B., aby oprdznily lokal mieszkalny w P. przy ul. (...) i
wydaly go Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P. w stanie wolnym od oséb i rzeczy. Jednoczesnie sad ustalil, ze S. M., W.
0.1 N. B. przystuguje prawo do lokalu socjalnego i wstrzymal wykonanie eksmisji do czasu zaoferowania pozwanym
przez Gmine P. zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

Pismem z dnia 18 marca 2009r. Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. zwrdcila sie do Gminy P. informujac ja o tresci
powyzszego wyroku oraz wnoszac o wskazanie dla eksmitowanych oséb lokalu socjalnego. Gmina odpowiedziala, ze
zarejestrowala wyrok, lecz ze wzgledu na brak lokali socjalnych nie moze okreéli¢ terminu przydzialu lokalu socjalnego
dla os6b zajmujacych lokal przy ul. (...) w P..

dowod: wyrok z dnia 18 lutego 2009r. k. 12; pismo z dnia 18 marca 2009r. k. 13, pismo z 26 marca 2009r. k. 14
Lokal byl zajmowany przez S. M. i maloletnie W. O.iN. B..
dowdd: wykaz os6b zameldowanych k. 11

Byli lokatorzy nie regulowali naleznosci z tytulu odszkodowania za zajmowanie lokalu bez tytulu prawnego. Wobec
tego Spodldzielnia wystapita trzykrotnie z powodztwem o zaplate.

Nakazem zaplaty z dnia 2 pazdziernika 2013r. wydanym w sprawie I Nc¢ 1077/13 zasadzono od S. M. na rzecz
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P. kwote 4967,46 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 4811,48 zt od dnia 16 lipca



2013r. oraz od kwoty 164,98 zl od dnia 24 wrze$nia 2013r. i kwote 678 zt tytulem kosztéw postepowania. Zasgdzona
wierzytelno$¢ obejmowata odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu w okresie od 1 lutego 2013r. do 30
czerwca 2013r. oraz skapitalizowane odsetki za op6znienie wynoszace na dzien 15 lipca 2013r. 164,98 zl. Na rzecz
powodki zostata nakazowi nadana klauzula wykonalnoéci postanowieniem z dnia 24 lutego 2014r. Powodka wszczela
postepowanie egzekucyjne wobec S. M., ktore z uwagi na bezskuteczno$é egzekucji zostalo umorzone postanowieniem
z dnia 8 stycznia 2015r.

dowdd: Nakaz zaplaty k. 15, k. 20 akt I Nc¢ 1077/13, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci k. 15, zestawienie
naleznosci k. 19-21, pozew w sprawie I Nc 1077/13 z zalgcznikami - k. 2-18 akt I Nc 1077/13, postanowienie z dnia
8 stycznia 2015r. k. 16

Nakazem zaplaty z dnia 2 czerwca 2014r. wydanym w sprawie III Nc 1490/14 zasadzono od S. M. na rzecz Spo6ldzielni
Mieszkaniowej (...) w P. kwote 4992,08 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 4992,40 zt od dnia 14 lutego (...). oraz
od kwoty 181,35 z} od dnia 27 lutego 2014r. i kwote 680 z} tytulem kosztoéw postepowania. Zasadzona wierzytelno$c
obejmowata odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu w okresie od 1 sierpnia 2013r. do 31 stycznia 2014r.
oraz skapitalizowane odsetki za opdZnienie wynoszace na dzien 14 lutego 2014r. 181,35 zl. Na rzecz powodki zostala
nakazowi nadana klauzula wykonalno$ci postanowieniem z dnia 15 wrze$nia 2014r. Powddka wszczela postepowanie
egzekucyjne wobec S. M., ktoére z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji zostalo umorzone postanowieniem z dnia 7
stycznia 2015r.

dowdd: Nakaz zaplaty z klauzula wykonalno$ci k. 22, k. 21 akt ITI Nc¢ 1490/14, zestawienie nalezno$ci k. 24-26, pozew
w sprawie III Nc 1490/14 z zalgcznikami - k. 3-18 akt III Nc 1490/14, postanowienie z dnia 7 stycznia 2015r. k. 23

Nakazem zaplaty z dnia 14 paZdziernika 2014r. zasadzono od S. M. na rzecz Spo6ldzielni Mieszkaniowej (...) w P. kwote
5785,29 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 5637,50 zt od dnia 2 sierpnia 2014r. oraz od kwoty 147,79 zl od dnia 28
sierpnia 2014r. i kwote 1290 z} tytulem kosztéw postepowania. Zasgdzona wierzytelno$¢ obejmowata odszkodowanie
za bezumowne korzystanie z lokalu w okresie od 1 marca 2014r. do 31 sierpnia 2014r. oraz skapitalizowane odsetki
za opOznienie wynoszace na dzien 2 sierpnia 2014r. 147,79 zl. Na rzecz powddki zostala nakazowi nadana klauzula
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 11 marca 2015r. Pow6dka wszczela postepowanie egzekucyjne wobec S. M., ktore
z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji zostalo umorzone postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2015r.

dowod: Nakaz zaplaty z klauzula wykonalno$ci k. 29, k. 19 akt III Nc 5381/14, zestawienie naleznoéci k. 33-35, pozew
w sprawie ITI Nc 5381/14 z zalgcznikami - k. 2-18 akt III Nc¢ 5381/14, postanowienie z dnia 29 pazdziernika 2015r. k. 30

Pismem z dnia 11 wrze$nia 2014r. Spétdzielnia ponownie zwrdcila sie do Gminy P. o wskazanie lokalu socjalnego celem
mozliwo$ci oproznienia i wydania lokalu przy ul. (...) w P.. Gmina odpowiedziala, ze w dalszym ciggu nie dysponuje
odpowiednim lokalem socjalnym.

dowod: pisma k. 36, 37
Lokal zostal zdany powo6dce w dniu 21 maja 2015r.
dowdd: protokdt zdawczo-odbiorezy k. 10

Pismem z dnia 26 marca 2015r. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w P. wezwala Gmine P. do zaplaty odszkodowania w
kwocie 22.011,21 zt z tytulu niedostarczenia lokalu socjalnego na podstawie wyroku z dnia 18 lutego 2009r., wskazujac,
ze roszczenie obejmuje oplaty za okres od 1 stycznia 2013r. do 31 lipca 2014r. wraz z nalezno$ciami ubocznymi.
Wyznaczyta termin na dokonanie zaptaty do dnia 24 kwietnia 2015r. Wezwanie zostalo doreczone pozwanej w dniu
30 marca 2015r.

dowod: pismo k. 38

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie cze$ciowo zasadne.

Podstawe prawng zgdania stanowil art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego -) t.j. Dz. U. z 2014r. poz. 150 — zw. dalej u.o.p.l.) i art.
417 k.c. Zgodnie z art. 18 ust. 5 u.o.p.l. jezeli gmina nie dostarczyta lokalu socjalnego osobie uprawnionej do niego z
mocy wyroku, wlascicielowi przystuguje roszczenie odszkodowawczego do gminy, na podstawie art. 417 k.c. Zgodnie z
art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wtadzy
publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna
wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Nie ulegalo watpliwosci, iz powddce przystluguje prawo wlasnosci lokalu polozonego w P. przy ul. (...), badZ cho¢ w
tym zakresie pozwany zglosil zarzuty, to przedstawiony material w postaci wydruku z ksiegi wieczystej prowadzonej
dla tego lokalu oraz z zawiadomienia o dokonaniu wpisu wprost wskazywal na to, ze powddce w okresie objetym
sporem przystugiwalo prawo wlasnoéci do przedmiotowego lokalu. Wobec tego materialu pozwany nie zglosil dalszych
zarzutow, dlatego Sad przyjal go za podstawe dokonanych ustalen. Poza sporem bylo, iz na mocy wyroku z dnia
18 lutego 2009r. na pozwanej ciazyl obowiagzek zaoferowania osobom zajmujacym lokal zawarcie umowny najmu
lokalu socjalnego, a takze to, iz realizacja tego obowiazku nastapila dopiero bezposérednio przez wydaniem lokalu
powddce w dniu 21 maja 2015r. Analiza treSci stanowisko pozwanej nakazywala uznaé, iz w istocie spor nie obejmowat
zasady odpowiedzialno$ci pozwanej za szkode spowodowana opdznieniem w realizacji obowigzku zaoferowania
bylym lokatorom lokalu socjalnego, albowiem pozwana kwestionowala tylko w poczatkowej fazie procesu prawo
przystugujace powoddce do lokalu oraz wysoko$¢ szkody, negujac ujete w pozwie roszczenie z tytulu odsetek i z tytulu
kosztoéw sadowych i egzekucyjnych.

Odeslanie do art. 417 k.c. oznacza, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza gminy ma charakter odpowiedzialnoéci
deliktowej. Jej podstawowa przeslanka jest bezprawno$¢ dzialania sprawcy szkody. Przestanka bezprawnosci
dzialania gminy zwigzana jest z wiedza gminy o wyniku procesu, w ktérym zapadl wyrok eksmisyjny stwierdzajacy
istnienie uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. Ocena czy mialo miejsce bezprawne zaniechanie wykonania
obowiagzku przez gmine winna obejmowaé rozwazenie mozliwoSci podjecia przez gmine wymaganych czynno$ci
z chwila uzyskania informacji o tre$ci wyroku. Zakres czasowy odszkodowania naleznego od gminy z tytulu
niedostarczenia eksmitowanego lokatorowi lokalu socjalnego wyznacza art. 18 ust. 5 u.o.p.l. i jego data graniczna
jest data dostarczenia lokalu przez gmine czyli mozliwo$¢ objecia przez lokatoréw lokalu socjalnego. W niniejszym
przypadku nie bylo sporu co do tego, ze wydanie powddce lokalu w dniu 21 maja 2015r. nastapilo w wyniku
dostarczenia przez gmine lokalu socjalnego.

Przepis art. 417 § 1 k.c. uzywa okre§lenia ,niezgodne z prawem”. Uregulowanie to jest konsekwencjg zasady
ujetej w art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka
zostala mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej. Zachowanie niezgodne z
prawem to zachowanie sprzeczne z porzadkiem prawnym. Przestanke bezprawnosci nalezy intepretowac Scisle,
jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej. Niezgodno$§¢ musi
dotyczy¢ konstytucyjnie rozumianych zZrédel prawa tj. Konstytucji, ustawy, ratyfikowanych uméw miedzynarodowych
oraz rozporzadzen. Ustawodawca ogranicza odpowiedzialno$¢ podmiotéw na podstawie art. 417 § 1 k.c. do szkody
wyrzadzonej wylacznie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Pojecie ,wykonywania wladzy publicznej” obejmuje
tylko takie zachowania, ktore ze swej istoty wynikaja z kompetencji przewidzianych w Konstytucji i innych przepisach
prawa. Wykonywanie tej wladzy nastepuje na podstawie i w granicach prawa. Konieczna jest zatem ocena dzialan lub
zaniechan wylacznie w plaszczyznie ich legalnoéci.

Wobec ustalenia w wyroku z dnia 18 lutego 2009r. ze S. M., W. O. i N. B. przystuguje prawo do lokalu socjalnego
i wstrzymania wykonania eksmisji do czasu zaoferowania pozwanym przez Gmine P. lokalu socjalnego, na Gminie
cigzyl obowigzek udostepnienia takiego lokalu wskazanym osobom, a zaniechanie w tym zakresie bylo dzialaniem
bezprawnym.



Pozwana gmina posiadala wiedze o wyroku z dnia 18 lutego 2009r. najpézniej z pisma powodki z dnia 18 marca 2009r.
Wowczas zarejestrowala wyrok przyjmujac do wykonania wynikajacy z wyroku obowiazek.

Sad mial na uwadze, ze bezprawnosci po stronie gminy nie mozna upatrywa¢ od poczatku, gdy gmina dowiedziata
sie o powinnoSci dostarczenia lokalu socjalnego. Niewatpliwe niezbedne jest podjecie odpowiednich czynno$ci w celu
wyznaczenia lokalu, zlozenia oferty i faktycznego udostepnienia lokalu socjalnego uprawnionym. Jednakze biorac pod
uwage, ze wyrok zapadl w dniu 18 lutego 20009r., a roszczenia objete niniejszym pozwem dotycza odszkodowania za
okres od lutego 2013r., brak zaoferowania przez pozwana przez 4 lata lokalu socjalnego uzna¢ nalezy za dzialanie
bezprawne.

Powodce przystuguje co do zasady roszczenie odszkodowawcze wobec pozwanej z tytulu braku dostarczenia bylym
lokatorom lokalu socjalnego.

Istota sporu sprowadzala sie zatem do rozstrzygniecia wysokoSci roszczenia odszkodowawczego naleznego powddce
w oparciu o art. 18 ust. 5 w.o.p.l. w zw. z art. 417 § 1 k.c. W oparciu o te przepisy gmina jest zobowigzana do
naprawienia szkody, powstatej w majgtku wlasciciela lokalu zamieszkiwanego przez lokatoréw bez tytulu prawnego
po wyroku nakazujacym ich eksmisje w wyniku uchylania sie przez gmine od realizacji obowiazku zlozenia oferty
zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego na rzecz tych lokatoréw. Szkoda jaka ponosi wtasciciel jest konsekwencja
braku mozliwo$ci wynajecia lokalu i polega na utracie potencjalnych dochodéw z wynajmu na wolnym rynku w
okresie od uprawomocnienia sie wyroku orzekajacego eksmisje do czasu zaoferowania przez gmine lokalu socjalnego.
Odszkodowanie nalezne wtascicielowi winno zosta¢ ustalone wedlug stawki czynszu, jaki wlasciciel lokalu mogltby
uzyskac z wynajecia tego lokalu we wskazanym okresie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 kwietnia
2013r., I ACa 1050/12, Legalis nr 1048916). Zgodnie z art. 18 ust. 1 u.o.pl. osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego
sq obowigzane do dnia opréznienia lokalu co miesigc uiszczan odszkodowanie. Zgodnie z ust. 3 osoby uprawnione
do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl o wstrzymaniu wykonania opréznienia lokalu do czasu
dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w wysokoSci czynszu albo innych oplat za uzywanie lokalu,
jakie bylyby obowiazane oplaca¢, gdyby stosunek prawny nie wygasl. W judykaturze wskazuje sie, ze odszkodowanie
nalezne na podstawie art. 18 ust. 5 u.o.p.l. obejmuje takze nieoplacone przez osoby zajmujace lokal oplaty za
media i oplaty dokonywane na rzecz wlasciciela lokalu. Ocena zakresu szkody powstajacej w adekwatnym zwiazku
przyczynowym powinna bowiem opieraé sie na poréwnaniu stanu majatku poszkodowanego po wystapieniu szkody,
z mozliwym stanem majatku, gdyby dane zdarzenie wyrzadzajace szkode nie wystapilo. Koniecznos$ci ponoszenia tych
oplat co do zasady mieSci sie w normalnym zwiazku przyczynowym z niezapewnieniem lokalu socjalnego (por. uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012r., III CZP 12/12).

Trafnie natomiast podnosila strona pozwana, iz jej odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 18 ust. 5 u.o.pl. w zw. z art. 417
§ 1 k.c. nie jest odpowiedzialno$cia subsydiarna wobec odpowiedzialnoSci os6b zajmujacych lokal. Gmina odpowiada
wobec wladciciela lokalu wylgcznie za wlasne zaniedbania. Gmina nie ponosi odpowiedzialnosci za to, ze osoby
zajmujace lokal nie reguluja swoich naleznoSci, do czego sa zobowigzani na podstawie art. 18 ust. 1i 3 u.o.p.l. badz ze
reguluja je nieterminowo. Jak wyzej wskazano, szkoda pozostajaca w adekwatnym zwigzku przyczynowym z brakiem
dostarczenia lokalu socjalnego eksmitowanym osobom jest brak mozliwosSci wynajecia lokalu przez wlasciciela i
uzyskania z tego tytulu dochodu, ewentualnie moze ona obejmowac takze straty polegajgce na konieczno$ci oplacenia
medidéw w zakresie, w jakim korzystaja z nich osoby zajmujace lokal. Odpowiedzialno$é gminy i oséb zajmujacych
lokal za szkode wyrzadzona wlascicielowi lokalu jest odpowiedzialnoécig in solidum, co oznacza, ze kazdy z tym
podmiotéw odpowiada za wlasne dzialania lub zaniechania (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2007r.,
III CZP 121/07). Stusznie zatem podnosila pozwana, ze jej odpowiedzialno$¢ nie obejmuje braku uregulowania przez
osoby zajmujace lokal odsetek od odszkodowania, ktére winny regulowa¢ w oparciu o art. 18 ust. 1 i 3 u.o.p.l.
Pozwana nie odpowiada rowniez za szkode polegajaca na poniesieniu przez powddke kosztow postepowan sadowych
i egzekucyjnych zainicjowanych przeciwko osobom zajmujacym lokal o zaplate odszkodowania naleznego zgodnie
z art. 18 ust. 11 3 u.o.p.l. O pokrycie koszty polegajacej na utracie dochodéw z wynajmu lokalu i ewentualnych
stratach dotyczacych koniecznoS$ci ponoszenia kosztow zuzycia mediow, powddka winna zwrocié sie bezposrednio do



pozwanej, niezaleznie od kierowania roszczen opartych na art. 18 ust. 11 3 u.o.p.l. wobec 0s6b zajmujacych lokal. Z
tych przyczyn bez znaczenia jest rowniez to, ze powodka nie prowadzita egzekucji wobec wszystkich oséb zajmujacych
lokal (egzekucja zostala wszczeta wylacznie wobec S. M., a wobec maloletnich nie). Roszczenie o odsetki wobec
pozwanej powstaje na podstawie art. 455 k.c., ktory stanowi, Ze jezeli termin Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie
wynika z wla$ciwo$ci zobowigzania ( a takim jest Swiadczenie odszkodowawcze), Swiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad uznal, ze pozwana odpowiada za szkode w wysoko$ci odpowiadajacej
nalezno$ciom, jakie osoby zajmujace lokal, obowigzane byly regulowac na rzecz powo6dki w okresie po wydaniu wyroku
eksmisyjnego z dnia 18 lutego 2009r. do czasu wydania lokalu co nastapilo w dniu 21 maja 2015r. Powodka ograniczyta
swoje roszczenie do nalezno$ci objetych nakazami zaplaty wydanymi wobec oséb zajmujacych lokal w sprawach I
Nc 1077/13, III Nc 1490/14, III Nc 5381/14. Biorac pod uwage tres$é¢ tych orzeczen oraz tre$¢ pozwu wyznaczajaca
zakres zadania, Sad ustalil wysoko$§¢ odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania. Sad mial na uwadze, ze
zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenia te wigzg sad w niniejszej sprawie i dlatego, z urzedu podjal czynnos$ci w celu
zweryfikowania zakresu przedmiotowego i podmiotowego tego zwigzania. Na podstawie treSci nakazoéw zaplaty, ktore
zapadly w powyzszych sprawach oraz dokumentow zlozonych w tych sprawach, w szczegdlnoséci tre$ci pozwu, Sad
ustalil wysoko$é¢ odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu tj. nalezno$ci gtownej z tego tytulu. W sprawie
I Nc 1077/13 byla to kwota 4.811,48 zl, w sprawie III Nc 1490/14 — 4992,08 zl, w sprawie III Nc 5381/14 — 5637,50
z}. Lacznie byla to kwota 15.441,06 z. Kwota ta podlegala zasadzeniu na rzez powodki. Sad przyznaje, ze doszlo do
omylki rachunkowej przy wydawaniu wyroku, w konsekwencji czego w punkcie I wyroku zostala zasagdzona wyzsza
kwota 15.744,83 zt.

Roszczenie o odsetki zostalo uwzglednione na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. od dnia 25 kwietnia 2015r.
Powddka wezwala pozwang do zaplaty pismem z dnia 26 marca 2015r. doreczonym pozwanej w dniu 30 marca 2015r.,
wyznaczajac pozwanej termin do zaplaty do dnia 24 kwietnia 2015r. Uzna¢ zatem nalezalo, ze od dnia 25 kwietnia
2015r. pozwana pozostawala w op6Znieniu.

W pozostatym zakresie powddztwo jako niewykazane podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powodka wygrata proces w 67 %.
Na koszty poniesione przez powddke sklada sie oplata od pozwu w kwocie 1169 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w
stawce minimalnej — 2400 zt oraz oplata od pelnomocnictwa — 17 zl, }acznie 3586 zl. Pozwana poniosta koszt w postaci
wynagrodzenia pelnomocnika w analogicznej wysokoéci - 2400 zl. Po stosunkowym rozliczeniu na rzecz powodki
zasadzono kwote 1610 zl (3586 x 67 % = 2402; 2400 X 33 % = 792; 2402 — 792 = 1610 z}).



