Sygnatura akt ITI C 699/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie III Wydzial Cywilny w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Irma Lorenc

Protokolant: sekretarz saqdowy Anna Gnidzinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powobdztwa A. S.

przeciwko (...) Spolce akeyjnej w S.

o zaplate

I. zasqdza od pozwanego (...) Spotki akcyjnej w S. na rzecz powédki A. S. kwote 13.483,24
zl (trzynascie tysiecy czterysta osiemdziesiqt trzy zlote dwadziescia cztery grosze) z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie od dnia 23 marca 2016 r.;

II. oddala powédztwo w pozostatym zakresie;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.592 zl (pieé tysiecy pieéset dziewieédziesiqt
dwa zlote) tytulem kosztéow procesu;

IV. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwwa — Sqdu Rejonowego Szczecin —
Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie kwote 1.329,06 zl (jeden tysigc trzysta dwadziescia dziewieé
zlotych szes$é groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sqdowych.

Sygn. akt ITI C 699/16

UZASADNIENIE

w postepowaniu zwyklym

W dniu 23 marca 2016 r. powddka A. S. wniosla o zasgdzenie od pozwanego (...) Spoiki akcyjnej w S. kwoty 5.488,91
zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze w dniu 25 lipca 2014 r. uczestniczyla w wypadku komunikacyjnym,
ktérego sprawca zwigzany byl umowa ubezpieczenia OC z (...) S.A., ktéra to spolka zostala przejeta przez pozwane
Towarzystwo. W wyniku tego wypadku powodka doznala urazu wielonarzadowego, w tym obrazen glowy, kregoshupa
szyjnego oraz miednicy, a takze sttuczen i zasinien. Urazy te spowodowaly dolegliwosci bolowe, a udzial w wypadku
spowodowal u powodki napady leku i pogorszenie stanu zdrowia psychicznego. Powodka poniosta w zwigzku z
leczeniem skutkow wypadku koszty w kwocie 488,81 zI. W nastepstwie zgloszonej szkody ubezpieczyciel uznal
swa odpowiedzialnosé co do zasady i przyznal powodce kwote 2.000 zl tytulem zado$éuczynienia, odmawiajac



zaspokojenia dalej idacych zadan powodki. Na dochodzona pozwem kwote zlozyly sie 5.000 z} tytulem dalszej kwoty
zado$éuczynienia oraz 488,91 zl kosztow leczenia.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidslt o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powo6dki na jego rzecz kosztow
postepowania. Pozwany wywodzil, iz wyplacona przez niego kwota zadoS§éuczynienia jest adekwatna do rozmiaréw
krzywdy doznanej przez powodke, a takze, ze brak jest podstaw do zwrotu powo6dce kosztow opieki lekarskiej. Ponadto
pozwany podnosil, ze ewentualne odsetki ustawowe za op6znienie moglyby zostaé zasadzone od dnia wyrokowania.

W pi$mie procesowym z dnia 19 kwietnia 2017 r. powodka rozszerzyta powodztwo o kwote 7.000 zt zadoSéuczynienia,
wnoszac o zasgdzenie od pozwanego kwoty 13.488,91 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 23 marca 2016 r. i kosztami
procesu.

W pozostatym zakresie strony nie modyfikowaly swych stanowisk procesowych.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 25 lipca 2014 r. powodka A. S. uczestniczyla w kolizji drogowej, ktérej sprawca zwiazany byl umowa
obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych z poprzednikiem prawnym pozwanego (...)
Spotki Akeyjnej w S.. W wyniku tego zdarzenia powodka doznala stluczenia glowy, skrecenia kregoshupa szyjnego
z czeSciowym uszkodzeniem aparatu wiezadlowo — mie$niowego z dlugotrwalym zespoltem bélowym, stluczenia
stawu biodrowego lewego, stluczenia kregostupa ledzwiowo — krzyzowego bez objawow ostrego zespotu bélowego
i podraznienia korzeni nerwowych. Obrazenia te skutkowaly dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powddki,
ktéry mozna oceni¢ na 9%. Wywolywaly one trudnoéci dnia codziennego przez okres ok. 2 tygodni od wypadku,
podczas ktoérego to okresu powddka wymagala pomocy osob trzecich przy myciu, czy ubieraniu sie. Przez ok. 6
miesiecy u powodki utrzymywaly sie dolegliwo$ci bolowe, z tej przyczyny powddka przyjmowala przez 3 miesiace leki
przeciwbdlowe.

Powodka w dniu 31 lipca 2014 r. odbyla konsultacje u lekarza neurologa, za ktora zaplacila 100 z. W dniu 7 sierpnia
2014 r. powodke poddano badaniu EEG, ktérego koszt wyniost 80 zi. W zwiazku z urazami doznanymi w wypadku
powddka zakupila leki za kwote 153,24 zt. W dniu 29 sierpnia 2014 r. powddka udatla sie na konsultacje do lekarza
psychiatry, za ktora zaplacila 150 zt.

Po wypadku u powodki pojawily sie leki typu fobii komunikacyjnej, poczucie zagrozenia, ktore pojawialy sie np.
w trakcie prowadzenia samochodu. Z czasem zaczely przybieraé¢ charakter napadow paniki, ktorym towarzyszyt
silny lek, niepokéj, poczucie obawy o siebie, a nastepnie zaburzenia snu. Po pol roku leki te zaczely lagodnieé. U
powddki wystepuja przedluzajace sie zaburzenia adaptacyjne lekowe w zwigzku z wypadkiem z dnia 25 lipca 2014 r. W
aktualnym stanie brak jest bezwzglednych wskazan do leczenia farmakologicznego, jednak rokowanie na przysztosé
jest niepewne — w sytuacji stresu przypominajgcego traumatyczne przezycia, objawy stresu moga powracac lub ulegaé
nasileniu. Zaburzenia te wywolaly 1% uszczerbku na zdrowiu powdédki.

Obecnie powddka nadal odczuwa bdle kregostupa ledzwiowo — krzyzowego podczas podnoszenia ciezszych
przedmiotéw, po schylaniu sie, co utrudnia jej wykonywanie pracy opiekunki dla dzieci.

dowody:

- karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 9
- karta informacyjna k. 10

- skierowania k. 10 v. — 13

- wynik badania EEG k. 13 v.



- wynik badania USG k. 14

- faktura z dnia 31.07.2014 r. k. 15

- faktura z dnia 7.08.2014 r. k. 15 v.

- faktura z dnia 26.08.2014 1. k. 16

- faktura z dnia 29.08.2014 r. k. 16 v.

- zestawienie k. 73

- dokumenty w aktach szkody plyta CD k. 89
- opinia bieglego sadowego H. M. k. 102-109
- uzupehniajgca opinia bieglego sadowego H. M. k. 139
- opinia bieglego sagdowego R. B. k. 174-177

- zeznania $wiadka M. S. k. 83

- zeznania powodki k. 83-84

Pismem z dnia 5 sierpnia 2014 r. powodka zglosila pozwanemu szkode na jej osobie w zwigzku z wypadkiem z dnia
25 lipca 2014 r. Wraz z pismem z dnia 16 wrze$nia 2014 r. powddka przedlozyla dodatkowe dokumenty niezbedne do
likwidacji szkody, a odnoszgce sie do przebiegu jej leczenia i poniesionych wydatkéow.

Decyzja z dnia 25 wrze$nia 2014 r. pozwany przyznal powodce kwote 2.000 zt tytutem zado$éuczynienia za krzywde
doznana w wyniku wypadku. Decyzje tg podtrzymal w piémie z dnia 22 pazdziernika 2014 r.

dowody:

- pismo z dnia 5.08.2014 r. k. 17-18

- o$wiadczenie k. 19

- pismo z dnia 16.09.2014 r. k. 19 v. -20

- pismo z dnia 22.10.2014 1. k. 21 v.-22

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie w znacznej mierze uzasadnione.

Podstawe prawna roszczenia pozwu stanowily przepisy art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c,,
art. 822 k.c. i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebnag
na koszty przygotowania do innego zawodu. Zgodnie natomiast art. 445 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde.



Stosownie do art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia,
przy czym zgodnie z § 2 tego artykulu, uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen .
Natomiast w mysl art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona ruchem samochodu (tzw. mechanicznego Srodka komunikacji) wynika z
art. 436 § 1 k.c., ktory stanowi, ze obowiazek naprawienia szkody obcigza na zasadzie ryzyka posiadacza pojazdu.
Natomiast w przypadku kolizji pojazdéw mechanicznych odpowiedzialno$¢ ustala sie na zasadzie winy — w mysl
bowiem art. 436 § 2 k.c., w razie zderzenia sie mechanicznych $rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sil
przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé naprawienia poniesionych szkod tylko na zasadach ogdlnych.

Niewatpliwie roszczenia dochodzone w tym postepowaniu dotyczyly skutkdéw wywolanych zderzeniem dwoéch
pojazdow, przy czym fakt zawinionego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez osobe zwigzang z
poprzednikiem prawnym pozwanego umowa obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
byl bezsporny. Pomiedzy stronami sporny pozostawal natomiast zakres krzywdy doznanej przez powddke w wyniku
zdarzenia z dnia 25 lipca 2014 r., a tym samym wysoko$¢ naleznego jej z tego tytulu zado$céuczynienia, a takze —
zasadno$¢ zadania zwrotu kwoty 488,91 zt z tytulu kosztow leczenia.

Zgodnie z przywolanymi przepisami powstanie rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala oraz zwiazek przyczynowy
miedzy doznang z tego tytulu krzywdg a zdarzeniem warunkowalo zasadno$¢ roszczenia powodki z tytulu
zado$éuczynienia. W celu ustalenia czy w wyniku zdarzenia powodka doznata rozstroju zdrowia lub uszkodzenia ciala
oraz krzywdy Sad oparl sie o dokumentacje medyczna znajdujgca sie w aktach sprawy, zeznania powodki oraz Swiadka
M. S. (2), a takze opinie bieglego sadowego H. M. (2) oraz bieglego sadowego R. B. (2). Wnioski i ustalenia biegtych
Sad uznal za logiczne, spojne z pozostalym materialem dowodowym, poparte specjalistyczng wiedza i do§wiadczeniem
zawodowym bieglych. Biegli formutujac swe wywody oparli sie nie tylko o material dowodowy znajdujacy sie w aktach
sprawy, ale i wyniki bezposéredniego badania powodki. Wskaza¢ nalezy, iz opinii biegtego sadowego R. B. (2) zadna
ze stron nie kwestionowala, a i Sad nie znalazl podstaw, by opinie podwazaé, co czynilo ja materialem wiarygodnym
i miarodajnym dla czynienia ustalen faktycznych w sprawie. Z kolei do opinii bieglego sadowego H. M. (2) zarzuty
wniosla jedynie strona pozwana, jednakze — po sporzadzeniu przez bieglego opinii uzupelniajgcej zarzutéw juz nie
ponowila. W ocenie Sadu biegly jednoznacznie wyjasnil na jakiej podstawie ustalil jakie nastepstwa dla zdrowia
powodki wywolalo zdarzenie z dnia 25 lipca 2014 r. , co w ocenie Sadu w kontekécie innych dowodow, zwlaszcza
dokumentacji medycznej, nie rodzilo zastrzezen. Sad nie znalazl podstaw, by poddawaé w watpliwo$é wiarygodno$é
zeznan $wiadka i powodki, albowiem znajdowaly one odzwierciedlenie w dowodach z dokumentéw i opinii bieglych.

Jak wynika z dokumentacji medycznej przedlozonej przez powddke, opinii bieglych sadowych, zeznan $wiadka
i powodki, w wyniku wypadku powo6dka doznala szeregu obrazen, a mianowicie - sthuczenia glowy, skrecenia
kregostupa szyjnego z czeSciowym uszkodzeniem aparatu wiezadlowo — mieéniowego z dlugotrwalym zespoltem
bolowym, stluczenia stawu biodrowego lewego, stluczenia kregostupa ledzwiowo — krzyzowego bez objawéw ostrego
zespolu bolowego i podraznienia korzeni nerwowych. Urazy te powodowaly ograniczenia powodki w codziennym
funkcjonowaniu przez okres ok. 2 tygodni od wypadku, kiedy to powdédka wymagala pomocy osob trzecich przy
myciu, czy ubieraniu sie. Wywolywaly one réwniez przez ok. 6 miesiecy dolegliwo$ci bolowe, skutkujace konieczno$cia
przyjmowania lekow przeciwbolowych. Wskazaé nalezy, ze dolegliwos$ci te pojawiaja sie u powddki do tej pory, przy
schylaniu sie, noszeniu ciezszych przedmiotow. To ujemnie wplywa na wykonywanie przez powodke pracy opiekunki
do dzieci. Obrazenia te skutkowaly dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powodki, ktéry mozna oceni¢ na 9%.



Po wypadku u powddki pojawily sie takze leki typu fobii komunikacyjnej, ktére przejawialy sie napadami paniki,
zaburzeniami snu. Po pdl roku leki te zaczely tagodnie¢. Wypadek z dnia 25 lipca 2014 r. spowodowal wystepowanie
u powddki przedtuzajacych sie zaburzen adaptacyjnych lekowych, przy czym rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne
— w sytuacji stresu przypominajacego traumatyczne przezycia, objawy stresu moga powraca¢ lub ulegaé nasileniu.
Zaburzenia te wywolaly 1% uszczerbku na zdrowiu powddki.

Z powyzszego wynika, iz powoddka w okresie ok. p6l roku od zdarzenia doznawala intensywnych cierpien o charakterze
fizycznym i psychicznym, ktore mialy wplyw na jej codzienne funkcjonowanie, powodowaly konieczno$é¢ zazywania
lekéw przeciwbolowych, przy czym wywolaly one dlugotrwaly uszczerbek dla jej zdrowia. Skutki tego zdarzenia
powodka odczuwa do tej pory i nie jest wykluczone, ze w sferze psychicznej ulegng nasileniu.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriéow, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego, zostaly one wypracowane w orzecznictwie, zwlaszcza Sadu Najwyzszego, w ktoérym
wielokrotnie wskazywano, ze przy okreslaniu wysoko$ci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem
jest wylacznie zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy, a takze uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci
oraz skutki doznanego kalectwa. Zado$cuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$§¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$é. Wysoko§é ta nie moze
by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a
wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, przy czym uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy
okreslaniu wysoko$ci zado$¢éuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkeji. Zasadnicza przestanka przy
okreslaniu jego wysoko$ci jest stopien natezenia krzywdy, rodzaj, charakter, dlugotrwalo$¢ i intensywno$¢ cierpien
fizycznych i psychicznych, stopien i trwalo$¢ kalectwa. Ocena kryteriow decydujacych o wysokos$ci zado$éuczynienia
musi odnosi¢ sie do okoliczno$ci konkretnej sprawy. Poréwnywanie wysokoéci zasadzonego w réznych sprawach
zado$Cuczynienia, nie moze prowadzi¢ do prawidlowego rozstrzygniecia. Zawsze bowiem mozna wskaza¢ przyklad
sprawy, w ktorej zasadzono tytulem zadoSéuczynienia kwote wyzsza lub nizszg. Nie da sie przy tym w sposéb wymierny
oceni¢, czy doznana przez poszkodowanego krzywda jest wieksza czy mniejsza niz krzywda doznana przez innego
poszkodowanego, na rzecz ktérego w innej sprawie zasadzono inng kwote.

Uwzgledniajac powyzsze poglady doktryny i orzecznictwa w zakresie kryteriow jakie decyduja w konkretnej sprawie
o przyjeciu okreslonej kwoty jako adekwatnej i odpowiedniej tytulem zado$éuczynienia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.
Sad nie podzielil argumentéw strony pozwanej, majacych przemawia¢ za oddaleniem powddztwa w zakresie zadanego
zado$¢uczynienia. Przy okreSleniu rozmiaru krzywdy — cierpienia fizycznego, bedgcego nastepstwem wypadku, Sad
uwzglednil rodzaj obrazen ciala u powodki, wywolujacych przez pét roku dolegliwosci bélowe, wymagajace w okresie
dwoch tygodni stosowania lekow przeciwbdlowych, jak rowniez fakt, ze dolegliwo$ci te po tym okresie pojawiaja sie
nadal, tyle, ze okresowo, po wiekszym wysitku. Sad wzial takze pod uwage, ze zdarzenie to mialo ujemny wplyw na
kondycje psychiczna powodki, ktéry utrzymuje sie do tej pory i w perspektywie moze ulec nasileniu. Jednocze$nie Sad
wzial pod uwage, iz zdarzenie mialo i ma nadal negatywny wplyw na funkcjonowanie powo6dki w zyciu codziennym i
zawodowym, a takze, ze nastepstwa dla zdrowia powddki z nim zwigzane maja charakter dlugotrwaly.

Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie doznanych i odczuwanych cierpien, winno ono miec
charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne zwigzane z danym zdarzeniem.
Jednocze$nie z uwagi na to, ze zado$Cuczynienie za krzywde musi wyraza¢ sie w odczuwalnej ekonomicznie
warto$ci, choé utrzymanej w rozsadnych granicach wyznaczonych przez aktualne warunki i przecietna stope zyciowa
spoleczenstwa, Sad uznal, ze powddce nalezy przyznac¢ dodatkowo kwote 13.000 zl tytulem zado$¢éuczynienia, ktéra
lacznie z wyplacona juz przez pozwanego kwota 2.000 zl uwzgledniac bedzie przywolywane wyzej kryteria.

O odsetkach za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., stosownie do
ktdrego jezeli dluznik opdznia sie ze spelmieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Stopa tych odsetek wynikata z art. 481 § 2 k.c. Pozwany otrzymal zawiadomienie
o tym, ze powodka doznala szkody na swej osobie zawarte w piSémie z dnia 5 sierpnia 2014 r., a takze komplet



dokumentéw zwiazanych z przebiegiem leczenia powodki (zlozony wraz z pismem z dnia 16 wrze$nia 2014 r.)
najpdézniej dniu 25 wrze$nia 2014 r., skoro z tej daty pochodzi decyzja pozwanego w przedmiocie zgloszonych
roszczen. Przepis art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. Stosownie do ust. 2 tego artykulu, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust.
1, okolicznoSci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Biorac powyzsze pod uwage nalezalo przyjaé, iz pozwany
winien powodce wyplaci¢ zado$¢uczynienie najpdzniej w terminie 30 dni liczac od dnia 24 wrzeénia 2014 r. W tym
czasie bowiem pozwany dysponowat juz kompletem dokumentow, ktére pozwalaly mu ocenié zaré6wno podstawe, jak
i wysoko$¢ roszczen powddki — wowcezas juz bowiem ujawnily sie potwierdzone w toku niniejszego postepowania
skutki wypadku zaré6wno w zakresie kondycji fizycznej, jak i psychicznej powddki. Skoro pozwany nie zado$éuczynil
zadaniu powddki, od dnia 25 pazdziernika 2014 r. pozostaje w opdznieniu w zaptacie kwoty 13.000 zl, a to uzasadniato
zasadzenie obok tej kwoty rowniez odsetek ustawowych za op6znienie w jej zaplacie, liczonych od tej daty. Zwazywszy
jednak, ze powddka domagala sie zasadzenia odsetek od dnia wniesienia pozwu, tj. od 23 marca 2016 r., to Sad bedac
zwiazany granicami jej zadania nie byl wladny zasadzic¢ ich od weze$niejszej daty,

Przedmiot sporu stanowila takze wysoko$¢ szkody majatkowej bedacej nastepstwem zdarzenia. Zgodnie z art.
361 § 1 k.c. zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Z kolei art. 363 § 1 k.c. stanowi, ze naprawienie szkody powinno nastapic,
wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez przywrocenie stanu poprzedniego, badZ przez zaplate odpowiedniej
sumy pienieznej. Jednakze, gdyby przywrocenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo gdyby pociagalo za sobg
dla zobowigzanego nadmierne trudnosci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do §wiadczenia w
pieniadzu.

Zdaniem Sadu w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem pozostawata szkoda réwnowazna wydatkom
udokumentowanym fakturami VAT, a zwigzanym z udzieleniem powddce zar6wno konsultacji neurologicznej (100 z}),
jakipsychiatrycznej (150 z1), a takze badaniem EEG (80 z}), czy zakupem lekéw, przy czym zwrdcic nalezy uwage na to,
iz w $wietle faktury z dnia 26 sierpnia 2014 r. za leki pow6dka zaplacila 153,24 z1, przy uwzglednieniu zastosowanych
rabatow. Co do zwiazku tych wydatkéw ze zdarzeniem watpliwoS$ci nie mial biegly sadowy H. M. (2). Roszczenie
powddki w tym zakresie w lacznej wysokos$ci 483,24 zl uzasadnial przepis art. 444 § 1 k.c.

O odsetkach ustawowych za op6znienie w zaplacie kwoty 483,24 zl Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c,,
uwzgledniajac tozsame okolicznoSci, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia o odsetkach od zado$éuczynienia.

Z tych przyczyn w punkcie I wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz powodki kwote 13.483,24 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 23 marca 2016 r., za§ w pozostalym zakresie w punkcie II wyroku powd6dztwo
oddalono.

Uwzgledniajac przepis art. 100 zd. 2 k.p.c. i fakt, ze pow6dztwo uwzgledniono niemal w caloSci Sad w punkcie
III wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodki koszty procesu, tj. optate od pozwu — 275 zl, zaliczke na
poczet wynagrodzenia bieglego — 500 zl oplate skarbowa od pelnomocnictwa procesowego — 17 zt i wynagrodzenie
pelnomocnika powodki w wysokoSci podwdjnej stawki minimalnej (4.800 z1), okreSlone na podstawie § 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokacie i
przy uwzglednieniu o$wiadczenia zlozonego przez pelnomocnika powodki w trybie § 16 tego rozporzadzenia.

W punkcie IV wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych nakazano pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa uiszczone tymczasowo ze Srodkow budzetowych



wynagrodzenia bieglych (w zakresie, w jakim nie zostaly pokryte z ww. zaliczki), tj. 929,06 zl oraz oplate od
rozszerzonego pozwu — 400 zh.



