Sygn. akt ITI C 819/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2018 .

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie III Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Irma Lorenc
Protokolant: sekr. sad. Anna Gnidzinska

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2018 r. w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$ciag w S.
przeciwko Z. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. S. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. kwote 16.464,84
z} (szesnascie tysiecy czterysta sze$cdziesiat cztery zlote osiemdziesiat cztery grosze) z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od kwot:

- 15.794,28 z} (pietnaScie tysiecy siedemset dziewiecdziesiat cztery zlote dwadzie$cia osiem groszy) — od dnia 21
pazdziernika 2016 1.,

- 670,56 zt (sze$cset siedemdziesiat zlotych piecdziesiat sze$é groszy) — od dnia 21 listopada 2016 r.;
IL. nie obcigza pozwanego kosztami postepowania naleznymi stronie powodowe;j.

Sygn. akt III C 819/17

UZASADNIENIE

w postepowaniu zwyklym

Pozwem wniesionym w dniu 21 listopada 2016 r. powdéd (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S.
wnibst o zasadzenie od pozwanego Z. S. kwoty 16.464,84 zl wraz z odsetkami za opdZnienie liczonymi od kwoty
15.794,28 zt od dnia 21 pazdziernika 2016r. do dnia zaplaty, zas§ od kwoty 670,56 zl od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. Jednocze$nie wnio6st o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu powod podal, ze pozwany od 28 paZzdziernika
2011r.zamieszkuje wlokalu polozonym w S. przy ul. (...), do ktorego nigdy nie posiadal tytulu prawnego. Przedmiotowy
lokal stanowi wlasnoé¢ powoda. Powod wyjasnil przy tym, ze z uwagi na znaczace zaleglosci czynszowe wypowiedzial



umowe najmu poprzedniemu najemcy spornego lokalu —W. G., a pozwany nigdy nie podjal staran, aby wstapi¢ w
prawa najemcy opisanego lokalu.

Powodd podal, ze wyrokiem z dnia 31 grudnia 2015r. wydanym przez tut. Sad w sprawie III C 601/14 nakazano
pozwanemu oprézni¢ i wydacé lokal powodowi, ustalajac jednoczesnie, ze pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do
lokalu socjalnego. Pozwany nie wywiazuje sie z obowigzku uiszczania odszkodowania za bezumowne korzystanie z
lokalu, w zwigzku z czym powo6d pismem z dnia 277 kwietnia 2016r. wezwal pozwanego do zaplaty zalegloSci, jednakze
wezwanie pozostalo bez odpowiedzi.

Powdd wyjasnil, iz kwota dochodzona niniejszym pozwem stanowi sume kwoty 15.794,28 7z} odszkodowania za
bezumowne uzytkowanie lokalu polozonego w (...) przy ul. (...) za okres od stycznia 2015r. do pazdziernika 2016r.,
pomniejszonego o wplate dokonang na biezaco oraz kwoty wynikajace z rozliczenia medidw, ktére w nadwyzce zostaly
zaliczone na poczet nalezno$ci najdalej wymagalnych oraz odsetek ustawowych liczonych za okres od stycznia 2016r.
do pazdziernika 2016r. w wysokoéci 670,56 zt.

Pozwany wnibst sprzeciw od wydanego w niniejszej sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym,
wskazujace, ze sie z nim nie zgadza.

W piémie procesowym z dnia 14 lutego 2018r. pozwany o$wiadczyl, iz nie kwestionuje zadania powoda co do
wysoko$ci, jednoczeSnie wnidst o oddalenie powddztwa na podstawie art. 5 k.c., jako sprzecznego z zasadami
wspolzycia spolecznego. Nadto, podniost zarzut przedawnienia roszczenia i wnidst o nieobcigzanie go ewentualnymi
kosztami postepowania. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany przyznal, iz lokal polozony w S. przy ul.
(...) stanowi wlasno$¢ powoda oraz, ze winien on uiszczaé¢ za jego zajmowanie oplaty. Pozwany wyjasénil, iz do
zajecia przez niego opisanego w pozwie lokalu mieszkalnego doszlo w szczegélnych okoliczno$ciach. Podniosl, iz w
wyniku sprzedazy swojego dotychczasowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, ktora miala mu pomoc
w splacie dlugéw zostal oszukany, albowiem nie otrzymal wiekszoSci Srodkéw ze sprzedazy tego lokalu, ani pomimo
wczesniejszych zapewnien nie otrzymat tytulu prawnego do lokalu komunalnego. Pozwany podal, ze umieszczony
zostal w lokalu, za ktory oplaty byly jeszcze wyzsze. Podnidsl, iz aktualnie znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji
materialnej i zyciowej, gdyz nie jest w stanie zapewni¢ sobie innego lokalu i pozostaje bez Srodkéw do zycia. Wyjasnil
jednoczesnie, ze okolicznoéci, w jakich doszlo do zajecia przez niego lokalu nalezacego do powoda byly przedmiotem
postepowania prowadzonego w Prokuraturze (...) w S.. Podkreslil, ze padl ofiara oszustwa i nie ponosi winy za
zaistnialy stan rzeczy.

Na rozprawie w dniu 21 lutego 2018r. pelnomocnik powoda odpart podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia, wskazujac, ze nalezno$¢ obejmuje okres za lata 2015-2016, a pozew wniesiony zostal w
listopadzie 2016r.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwanemu Z. S. przystugiwalo spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w (...) przy ul.
(...), nalezacego do zasobow (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w S.. Z uwagi na problemy ze splata zaleglosci z tytulu
oplat za wskazany lokal, pozwany postanowil sprzeda¢ mieszkanie. Z. S. znalazt w gazecie ogloszenie zawierajace
oferte pomocy w sprzedazy mieszkan, w zamian za pomoc w splacie dlugow i znalezieniu lokalu zastepczego. Pozwany
w zamian za sprzedaz swojego mieszkania mial uzyska¢ prawo do lokalu komunalnego o mniejszej powierzchni,
podobnym standardzie i nizszych oplatach eksploatacyjnych, z jednoczesnym uiszczeniem na jego rzecz doplaty oraz
uregulowania zadluzenia powstalego w spdldzielni mieszkaniowe;j.

W dniu 14 kwietnia 2011r. pomiedzy Z. S. a D. S. doszlo do zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy lokalu
polozonego w S. przy ul. (...). W o$wiadczeniu z tego samego dnia D. S. zobowiazal sie do zapewnienia pozwanemu
lokalu przy ul. (...) w S., ktéry okreslono mianem komunalnego.



W dniu 5 pazdziernika 2011r. Z. S. zawarl z D. S. umowe sprzedazy lokalu przy ul. (...) w S.. Cena przedmiotu sprzedazy
okreslona zostala na kwote 143.000 zl, z czego Z. S. otrzymal kwote 20.000 zl. Reszte kwoty pozwany mial otrzymac
do dnia 30 listopada 2011r. Tego dnia Z. S. otrzymat jedynie kwote 11.700 zl.

okoliczno$ci niesporne, a nadto dowod:

- pozew z dnia 07.12.2017r. k110-115,

- przedwstepna umowa sprzedazy k. 116-117,
- o$wiadczenia k.118- 120,122,

- umowa sprzedazy k. 51-52, 124-125,127-128,
- zaSwiadczenie k. 126,

- informacja k. 129, 129v,

- dowdd wplaty k. 130,

- Zeznania pozwanego k. 153—154

Powdd (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. zawarl z W. G. w dniu 28 kwietnia 2005r. umowe najmu
na czas nieoznaczony lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul. (...).

W dniu 5 pazdziernika 2011r. W. G. zawarla z pozwanym Z. S. umowe uzyczenia lokalu przy ul. (...) w S.. W umowie tej
pozwany zobowigzal sie oplacaé czynsz i naleznosci za media w tymze lokalu. W zwigzku z zawarta umowg uzyczenia
Z. S. przekazal W. G. w dniu 28 pazdziernika 2011r. kwote 50 000 zi. W tym samym dniu pozwany Z. S. zostal
zameldowany w przedmiotowym lokalu i tam zamieszkal, natomiast pozwana W. G. wyprowadzila sie tego mieszkania.

Pozwany Z. S. przy dokonywaniu powyzszych czynno$ci korzystal z posrednictwa D. S.. Z. S. byl przekonany, iz bedzie
mogl mieszkaé dozywotnio w lokalu przy ul. (...) w S..

Aktualnie przeciwko D. S. toczy sie postepowanie, nadzorowane przez Prokurature Regionalna w S. dotyczace oszustw
przy sprzedazy i zamianie mieszkan. D. S. przedstawiono zarzuty obejmujace m.in. oszustwo na szkode Z. S. w zwigzku
ze sprzedaza nalezacego do niego mieszkania.

Pozwem z dnia 7 grudnia 2017r. Prokurator (...) w S. wniést do Sadu Okregowego w Szczecinie pozew o ustalenie,
ze umowa sprzedazy lokalu mieszkalnego w S. przy ul. (...) zawarta w dniu 5 pazdziernika 2011r. pomiedzy Z. S. a D.
S. jest niewazna.

okoliczno$ci niesporne, a nadto dowod:
- umowa najmu k. 13-16,

- karta ewidencyjna lokalu k.17,

- pozew k. 110-115,

- umowa uzyczenia k. 121,

- o$wiadczenie k. 123,

- postanowienie o przedstawieniu zarzutéw k. 131-139,



- zeznania pozwanego k. 153—154

Pismem z dnia 3 stycznia 2014r. powod wypowiedzial W. G. umowe najmu lokalu przy ul. (...) w S. z dniem 28 lutego
2014r. z uwagi na uchylanie sie od obowiazku uiszczania biezacych nalezno$ci z tytulu tego najmu.

(...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. wniosla do tut. Sadu pozew o nakazanie W. G., jej dzieciom oraz
Z. S. oproznienia lokalu mieszkalnego polozonego w S. przy ul. (...).

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin P. i Zach6d w S. wydanym w dniu 31 grudnia 2015r. w sprawie III C 601/14
nakazano Z. S. opréznienie i wydanie powodowi przedmiotowego lokalu. Na skutek apelacji pozwanego od powyzszego
orzeczenia wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 kwietnia 2017r. wydanego w sprawie II Ca 1399/16
ustalono, ze pozwanemu przystuguje prawo do lokalu socjalnego, za§ wykonanie wyroku w tej cze$ci wstrzymano do
czasu zlozenia pozwanemu przez Gmine M. S. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego.

okoliczno$ci bezsporne, a nadto dowdd:
- wypowiedzenie k. 18,

-wyrok z dnia 31.12.2015r. k.20,

- uzasadnienie k. 21-22,

- wyrok z dnia 24.04.2017r. k. 47

Z.S. nieprzerwanie od 28 pazdziernika 2011r. do chwili obecnej zajmuje lokal polozony w S. przy ul. (...), nie regulujac
nalezno$ci przypadajacych za ten lokal.

Pismem z dnia 27 kwietnia 2016r. (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S. wezwalo pozwanego do zaplaty
zaleglo$ci z tytulu uzytkowania lokalu polozonego w S. przy ul. (...). Pozwany nie uregulowal tych naleznoéci - za okres
od stycznia 2015 r. do pazdziernika 2016 r. wyniosly one lacznie 15.794,28 zl. Odsetki ustawowe za opdznienie w ich
zaplacie skapitalizowane za okres od 1 stycznia 2016 r. do 20 pazdziernika 2016 r. wynosza 670,56 zt.

okoliczno$ci bezsporne, a nadto dowdd:

- pismo z dnia 01.12.2014r. k. 19,

- wezwanie do zaplaty z dnia 27.04.2016r. z potwierdzeniem odbioru k. 23,
- zestawienie k. 24—25,

- informacja odsetkowa k. 26,

- analiza k. 68,

- uchwata k. 69-74,

- informacje o wysokosci oplat k. 75-81,

- zawiadomienie o rozliczeniu zuzycia mediéw k. 82-85,
- rozliczenie kosztow wywozu odpadow k. 86-87,

- rozliczenie kosztow ogrzewania k. 88-89,

- zeznania pozwanego k. 153—154



Z. S. aktualnie ma 63 lata. Nie pracuje. Utrzymuje sie z dochodéw uzyskiwanych ze zbierania zlomu w wysokoéci
600-700 zl miesiecznie oraz sprzedazy réznego rodzaju przedmiotéw na tzw. ,pchlim targu”. Korzysta z pomocy
rzeczowej swoich corek.

dowdd:

- Zeznania pozwanego k. 153—154

Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

Sad ustalil stan faktyczny w przedmiotowej sprawie — stanowigcy w istocie okoliczno$ci niesporne — na podstawie
dokumentow zalaczonych do akt sprawy, ktérych prawdziwosci i autentycznoSci strony w toku postepowania nie
kwestionowaly, a Sad nie znalazl podstaw, aby odmoéwié im waloru wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz pozwany nie podwazal faktu zajmowania lokalu mieszkalnego potozonego w S. przy ul.
(...) bez tytulu prawnego, ani tego, ze nie uiScit naleznosci z tego tytulu. Pozwany zarzucal natomiast, iz dochodzenie od
niego roszczenia przez powoda jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz podnidst zarzut przedawnienia.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego — dalej ustawa (tj. z dnia 8 wrzesnia 2016 r. (Dz.U. z
2016 r. poz. 1610) osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowigzane do dnia oproznienia lokalu co miesiac
uiszcza¢ odszkodowanie. Osoby uprawnione do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekl o wstrzymaniu
wykonania opréznienia lokalu do czasu dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w wysoko$ci czynszu
albo innych oplat za uzywanie lokalu, jakie bylyby obowigzane oplacaé, gdyby stosunek prawny nie wygast (ust. 3).
Odpowiedzialno$¢ bylego lokatora, oparta na podstawie art. 18 ust. 11 3 ustawy obejmuje obowigzek zaplaty przez te
osobe - uprawniong w wyroku eksmisyjnym do lokalu socjalnego - wlascicielowi wynagrodzenia na dotychczasowym
poziomie, czyli na poziomie czynszu lub innych oplat, uiszczanych przed wygasnieciem uprawnienia do korzystania
z zajmowanego lokalu.

W stosunku do pozwanego zapadl wyrok uwzgledniajacy powddztwo eksmisyjne, w ktérym na skutek jego zmiany
przez Sad II instancji przyznano pozwanemu takze uprawnienie do lokalu socjalnego oraz wstrzymano wykonanie
wyroku do czasu dostarczenia takiego lokalu. Nalezy podkreéli¢ jednoczeénie, iz w zadnym wypadku przyznanie w
wyroku orzekajacym eksmisje, prawa do lokalu socjalnego nie oznacza zwolnienia osoby eksmitowanej z obowigzku
uiszczania odszkodowania za zajmowanie lokalu do czasu uzyskania lokalu socjalnego (wyrok SN z 20 listopada
2002r., V CKN 1305/00).

Przeslanka roszczenia z art. 18 cyt. ustawy jest brak jego oproznienia i wydania wlascicielowi. Jest to roszczenie
odszkodowawcze, a zatem jego powstanie warunkuje: szkoda, zdarzenie wywolujace szkode, wina oraz zwiagzek
przyczynowy miedzy tym zdarzeniem, zawinionym zachowaniem obowigzanego a szkodg. W tej sytuacji szkoda
wlasciciela wyraza sie w niemozno$ci korzystania z lokalu, wina musi leze¢ po stronie osoby, na ktbrej ciazy
wydanie lokalu, a nadto musi zachodzi¢ zwigzek przyczynowy miedzy owa szkoda a zawinionym zachowaniem osoby
zobowigzanej. Ustawodawca przesadzil, ze szkoda jest wynikiem braku mozliwo$ci korzystania z lokalu, wobec jego
niewydania przez obowigzanego. Przedmiotem regulacji zawartej w art. 18 ww. ustawy jest szkoda odpowiadajgca
wysokosci czynszu, jaki wlaSciciel moglby otrzymaé z tytutu najmu lokalu. Natomiast zajmowanie lokalu w rozumieniu
tego przepisu to nie tylko zamieszkiwanie w lokalu. Pojecie to obejmuje te wszystkie przypadku, gdy osoba, na ktorej
cigzy obowigzek wydania lokalu, obowigzku tego nie wykonuje powodujac, ze wlasciciel nie moze wladac lokalem, a w
szczegoblnosci nie moze go wynajac kolejnej osobie. Wskazuje na to jednoznacznie zwrot ,,do dnia opréznienia lokalu”.
Brak realizacji obowiazku wydania lokalu oznacza zajmowanie lokalu w rozumieniu art. 18 przywolanej ustawy.



Wysoko$¢ zadanego w niniejszej sprawie odszkodowania wynikala z przedlozonych przez strone powodowa
dokumentéw, ktére w ocenie Sadu byly miarodajne dla jego ustalenia. Dokumenty ksiegowe pozwolily Sadowi
na przeSledzenie toku rozumowania i zweryfikowanie przeprowadzonych wyliczen, przedstawionych w pozwie i
kolejnych pismach procesowych, a nadto pozwany ich nie zakwestionowal. Uzna¢ zatem nalezalo, ze powdd wykazal, w
jakiej wysokoéci moglby uzyskaé czynsz z tytutu wynajmu przedmiotowego lokalu oraz wykazal wysokoSci pozostatych
kosztow, jakie poniost w zwiazku z zajmowaniem przedmiotowego lokalu przez pozwanego. Jak wynika z dokumentow
przedstawionych przez powoda lacznie z tytulu odszkodowania w okresie od stycznia 2015 r. do pazdziernika 2016 r.
pozwany zobowigzany jest do zaplaty kwoty 15.794,28 zk. Odsetki ustawowe za opdznienie w zaplacie tych naleznoéci
skapitalizowane od salda zadluzenia w okresie od 1 stycznia 2016 r. do 20 pazdziernika 2016 r., ktérych powdd miat
prawo domagac sie na podstawie art. 481 § 11 3 k.c. wynosza 670,56 zl.

Rozstrzygajac kwestie zarzutu przedawnienia, wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 117 k.c., roszczenia majatkowe co do
zasady ulegaja przedawnieniu, co oznacza, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia. W konsekwencji, jezeli dtuznik skorzysta z przyshugujacego mu
prawa podmiotowego i podniesie zarzut przedawnienia sad jest zobligowany oddali¢ powddztwo uprawnionego.
Roszczenie nie gasnie, nadal jest uznawane za prawnie istniejace, jednakze wylgczona zostaje mozliwo$é jego
przymusowego zrealizowania. Zgodnie za$ z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnos$ci gospodarczej- trzy lata.

Roszczenie uregulowane w art. 18 cyt. ustawy jest roszczeniem o $wiadczenie okresowe, w zwigzku z czym podlega
trzyletniemu terminowi przedawnienia. Stosownie do art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktéorym roszczenie stalo sie wymagalne. Wymagalno$¢ roszczenia nalezy laczyé z nadejéciem ostatniego dnia
pozwalajacego dluznikowi spelni¢ §wiadczenie zgodnie z treScia zobowiazania. Skoro zgodnie z art. 18 ust. 1 tej ustawy
odszkodowanie winno by¢ regulowane co miesiac, nalezy przyjaé, iz winno to nastapi¢ najpozniej ostatniego dnia
miesiaca. Strona powodowa dochodzila naleznosci, z ktorych najstarsza wymagalna byla 31 stycznia 2015 r., za$ pozew
zostal wniesiony w tej sprawie w dniu 21 listopada 2016 r., zatem nalezno$ci nim objete nie ulegly przedawnieniu —
wniesienie pozwu w tej dacie spowodowato przerwanie biegu przedawnienia wszelkich roszczen powoda z art. 18 ust.
3 ww. ustawy, ktore staly sie wymagalne poczynajac od 21 listopada 2013 r.

W ocenie Sadu rowniez podniesiony przez pozwanego zarzut naduzycia praw podmiotowych przez strone powodowa
byl bezzasadny. W myél art. 5 k.c., nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory byl by sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Przede wszystkim trzeba zauwazyc¢,
Ze na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego, nie moze powolywacé sie ten, kto swoim dzialaniem réwniez zasady te
narusza (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011r., sygn. akt I PK 135/10, LEX Nr 794776). Ingerencja
w cudza wlasnoéc stanowiagc przede wszystkim naruszenie zasady ochrony wlasnoéci (art. 140 k.c.), jest réwniez
dzialaniem sprzecznym z zasadami wspoélzycia spolecznego, gdyz jedna z nich jest dzialanie z poszanowaniem regut
prawnych. Zwazy¢ nalezy, iz pozwany w umowie uzyczenia zawartej z W. G. jednoznacznie zobowiazal sie do oplacania
nalezno$ci za zajmowany lokal, w tym pokrywania kosztéw mediéw do niego dostarczanych. Pozwany tymczasem
mieszkajac w tym lokalu od pazdziernika 2011 r. nie uiszcza nawet naleznosSci za media, ktére zuzywa tj. wode,
centralne ogrzewanie, czy wywoz $mieci. Niezaleznie od tego, czy pozwany zostal pokrzywdzony przestepstwem
oszustwa przy tym jak wyzbyl sie nalezacego don mieszkania spétdzielczego i nie uzyskal w zamian oczekiwanego
tytulu prawnego do lokalu przy ul. (...) w S., musial mie¢ §wiadomo$¢ tego, ze nie bedzie w lokalu przy ul. (...) w S.
zamieszkiwal dozywotnio bez obowiazku ponoszenia jakichkolwiek oplat za niego. Jesli nawet D. S. zobowigzywat sie
wobec pozwanego, ze bedzie regulowal naleznosci za lokal za niego, czego nie uczynil, to moze to stanowic¢ zrédlo
odrebnego roszczenia pozwanego wzgledem tej osoby. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz z zeznan pozwanego wynikato,
iz nie bral on w ogdle pod uwage tego, z czego bedzie pokrywal naleznoéci za lokal po tym jak wyczerpia sie
srodki, do wysokos$ci ktorych D. S. miat te naleznosci regulowaé. Zwrocic trzeba uwage na to, iz pozwany zajmujac
jeszcze lokal spoldzielczy mial problemy z pokrywaniem optlat za niego, a jego sytuacja materialna ksztalttowala sie



podobnie jak obecnie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz to nie dzialania powoda doprowadzily do tego, iz pozwany
obecnie nie dysponuje tytulem prawnym do lokalu, ktory zajmuje, lecz 0s6b trzecich, za ktére powod nie ponosi
odpowiedzialnoSci. Podnieé¢ takze trzeba, ze niezaleznie od tego, czy pozwany mialby tytul prawny do lokalu przy
ul. (...) w S. w postaci prawa najmu, czy tez nie i tak bylby zobowiazany do ponoszenia oplat za niego i to w takiej
samej wysokosci.

Z tych przyczyn Sad nie znalazl podstaw do tego, by odmdéwié ochrony roszczeniom powoda , dlatego zasadzil od
pozwanego na jego rzecz w punkcie I wyroku zalegle odszkodowanie w kwocie 15.794,28 zl z dalszymi odsetkami
ustawowymi za opdZnienie od dnia 21 pazdziernika 2016 r., tj. od dnia nastepnego po dokonanej kapitalizacji odsetek,
ktéra miala miejsce 20 pazdziernika 2016 r. oraz skapitalizowane odsetki ustawowe za op6Znienie w kwocie 670,56 zt
wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi na podstawie art. 482 k.c. od dnia wniesienia pozwu.

Majac jednak na uwadze trudna sytuacje majatkowsg i osobista pozwanego Z. S., ktéry jest osoba samotng, utrzymuje
sie ze zbierania zlomu i pomocy rzeczowej dzieci, Sad uznal, Ze obciazenie pozwanego kosztami procesu sprzeciwialoby
sie zasadom shuszno$ci i z tych przyczyn na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. postanowil nie obcigzaé pozwanego tymi
kosztami, o czym orzekt w punkcie IT wyroku.



