Sygn. akt: III C 59/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie w III Wydziale Cywilnym w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Szymon Stepien

Protokolant: sekr.sad. Adrianna Szczodrowska

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2019 roku w Szczecinie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Z. N.

przeciwko (...) Spodlce z ograniczong odpowiedzialno$cig w W.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda Z. N. rzecz pozwanego (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig w W. kwote 1.817 zt (tysiac
osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt ITI C 59/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 pazdziernika 2019 roku
wydanego w postepowaniu zwyklym

Pozwem z 20 czerwca 2018 roku powo6d Z. N. zazadal zasadzenia od pozwanej (...) Spoélki z ograniczona
odpowiedzialnoécia w W. na swoja rzecz kwoty 10.000 zlotych wraz odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 21
pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze 26 stycznia 2017 roku upad} na oblodzonym chodniku przy ul. (...) w S., w wyniku czego
doznal urazu kolana. Z powodu nieustajacego bolu kolana udat sie do lekarza, ktory zdiagnozowal ztamanie rzepki
lewego kolana oraz wystawil zwolnienie lekarskie na okres od 27 stycznia 2017 roku do 3 lutego 2017 roku, ktore
podczas nastepnej wizyty zostalo przedluzone do dnia 17 lutego 2017 roku. Podal, Ze nastepnie zasiegnal porady
lekarskiej i poddat sie badaniu. Wskazal, ze wyniki badania USG potwierdzily w prawym stawie kolanowym cechy
przebytego zlamania bocznej masy rzepki dwudzielnej. Powod zaznaczyl, ze w zwigzku ze zwolnieniem lekarskim,
wizytami kontrolnymi, badaniami i zabiegami byt narazony na utrate zarobku, a cale zdarzenie spowodowalo u niego
niegodnosSci wynikajace z bolu, utrudnionego poruszania sie, a takze z braku mozliwo$ci wykonywania dziatalnoéci
gospodarczej w tym okresie.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 25 wrzeénia 2018 roku referendarz sagdowy orzekl
zgodnie z zadaniem pozwu.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powoda na jej rzecz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu potwierdzila,
ze zawarla z Gming M. S. umowe nr (...) z dnia 2 stycznia 2017 roku. W ocenie pozwanej, nalezycie wywigzywala
sie z zobowigzan umownych, w tym w zakresie utrzymania powierzchni chodnikéw objetych umowag w stanie
umozliwiajacym bezpieczne poruszanie sie po nich. Podniosta nadto, ze pow6d nie udowodnil, Ze zdarzenie, z ktorym
wigze odpowiedzialno$¢ pozwanej nastapito w miejscu objetym powierzchnia, ktérej dotyczy umowa. Jednoczeénie
podniosla, ze czynno$ci objete umowa miata wykonywaé do godziny 15.00, za$ zdarzenie, na ktére powoluje sie
powdd mialo zaistnie¢ o godzinie 18.30, a wiec poza godzinami objetymi obowiazkami pozwanej w zakresie ustug
Swiadczonych na podstawie umowy zawartej z gming.

W ocenie pozwanej, powdd nie wykazal, aby w dniu, kiedy doszlo do szkody powierzchnia chodnika byla oblodzona
oraz, ze do szkody rzeczywiScie doszlo we wskazanym przez niego w tresci pozwu dniu.

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Teren chodnika przy ul. (...) 7A4 znajduje sie w zarzadzie Zarzadu Drogi (...) Miejskiego w S. stanowiacym jednostke
organizacyjng Gminy M. S.. Wlasciciel posiadatl ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w (...) Spolce Akcyjnej w
W..

Dnia 2 stycznia 2017 roku pomiedzy Gming M. S. a pozwang (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg
w W. zawarta zostala umowa, ktdrej przedmiotem bylo Swiadczenie ustugi w zakresie biezacego utrzymania czystosci,
nalezytego stanu sanitarnego, estetyki nieruchomosci stanowiacych wlasnoé¢ Gminy M. S., ktérych szczegbdlowy
wykaz zawiera zal. nr 1 do umowy.

W ramach realizacji powyzszego obowiazku pozwana zobowigzany byt do zimowego utrzymania teren6w polegajacego
na:

a) oczyszczaniu ze $niegu, lodu i blota chodnikow, doj$é do budynkdéw, dojé¢ do pojemnikéw na odpady komunalne
oraz drogi ich wytaczania, wpustow deszczowych, usypywanie $niegu w pryzmy, posypywanie po opadach $niegu i w
okresie wystepowania gololedzi w/w powierzchni piaskiem lub innymi §rodkami uszorstniajacymi. Uprzatniete bloto,
16d, $nieg nalezy pryzmowa¢ na skraju chodnika z zachowaniem przej$é¢ dla pieszych jak i najwiekszej ilosci dostepnych
miejsc parkingowych. Czynno$ci te powinny byé¢ wykonywane przy ciaglych opadach $niegu co najmniej dwa razy w
ciggu dnia tj. do godz. 7.00 oraz od 13°°do 15, bez wzgledu na dzien tygodnia. W przypadku wystapienia gololedzi do
usuwania jej skutkéw Wykonawca winien przystapi¢ natychmiast niezaleznie od pory dnia;

b) usuwaniu sopli lodu z gzymso6w, rynien i rur spustowych z budynkéw stanowigcych w 100% wlasno$¢ Gminy M.
S., (przy niskiej zabudowie w budynkach do wysokosci dwoch kondygnacji) stosownie do wystepujacych potrzeb.

Zgodnie z wykazem powierzchni sprzatanych w zasobie komunalnych w pkt 24 wskazano mi.n. nieruchomo$¢ przy

ul. (...). Powierzchnia od$niezania wynosila 167,60 m®.
Dowéd:

« pismo z dnia 27.02.2018r. k. 22,

« umowa k. 23-26, 107

« zeznania $wiadka M. W. k. 113-114,

« zeznania Swiadka Z. S. k. 119v-120,



W dniu 26 stycznia 2017 roku powod Z. N. udat sie z wizytg do swojej siostry i matki. Samochdd zaparkowal przy
chodniku, w niedalekiej odleglosci od wejscia do klatki schodowej budynku. Kiedy wysiadl z samochodu, udat sie
chodnikiem w kierunku wejScia do budynku. Po pokonaniu kilku krokéw upadl na oblodzonym chodniku przy ul.
(...) w S.. Poczatkowo nie odczuwal bolu zwigzanego z upadkiem. Udal sie do mieszkania siostry, ktora opatrzyla mu
kolano i wowczas powdd postanowil zawiadomic o zdarzeniu straz miejska, ktorej funkcjonariusze, po przyjechaniu
na miejsce zdarzenia sporzadzili notatke stwierdzajac oblodzenie nawierzchni chodnika przy ul. (...). Funkcjonariusze
wykonali dokumentacje zdjeciowa we wskazanym miejscu zdarzenia.

Dowod:
+ pismo z dnia 29.05.2017r. k. 9, 92,
« fotografie k. 10, 95, 96,
« wydruk prasowy k. 19,
« kopia z notatnika stuzbowego k. 88,
« alert miejski k. 90,
+ pismo z dnia 23.05.2017r. k. 91,
+ pismo z dnia 07.07.2017r. k. 93,
+ pismo z dnia 18.07.2017r. k 94,
« zeznania powoda k. 119v,

Nastepnego dnia, z powodu utrzymujacego sie bolu kolana powo6d udal sie do lekarza, ktéry wystawil skierowanie
do szpitala z rozpoznaniem stanu ,,po urazie kolana prawego, podejrzenie zlamania rzepki???” i wystawil powodowi
zwolnienie lekarskie na okres od 27 stycznia 2017 roku do 3 lutego 2017 roku, ktére podczas nastepnej wizyty w dniu
4 lutego 2017 roku zostalo przedtuzone do dnia 17 lutego 2017 roku. W dniu 3 lutego 2017 roku skierowany zostat
do poradni chirurgii urazowo-ortopedycznej z uwagi na nadal odczuwane dolegliwo$ci po urazie kolana. Na kolejna
wizyte lekarska powdd zglosil sie w dniu 20 lutego 2017 roku. Natomiast w dniu 22 lutego 2017 roku poddany zostal
badaniu USG prawego stawu kolanowego. W opisie badania ultrasonograficznego stwierdzono w prawym stawie
kolanowym cechy przebytego zlamania bocznej masy rzepki dwudzielnej. Wskazano nadto, ze lakotki zmienione sg
zwyrodnieniowo, stwierdzono cechy chondromalacji I stopnia. Innych zmian nie stwierdzono. Nastepnie powo6d
korzystal z zabiegu krioterapii.

Dowéd:
« skierowania k. 11, 13,

« za$wiadczenia lekarskie k. 12,

faktury VAT k. 14,18,
+ opis badania usg k. 15-17,
 zeznania powoda k. 119v,

W pi$mie z dnia 19 maja 2017 roku powdd skierowal do Gminy M. S. zadanie zaplaty kwoty 10.000 zt tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia za uszkodzenie ciala bedacego wynikiem upadku na oblodzonym chodniku przy ul.



(...) wS.. W piémie z dnia 277 lutego 2018 roku powdd zostal poinformowany przez gmine, ze sprawa zostala zgloszona
ubezpieczycielowi.

Dowod:

pismo z dnia 19 maja 2017r. k. 27,
potwierdzenie wplywu k. 28,
pismo z dnia 3 lipca 2017r. k. 29,

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2017 roku pow6d wezwal pozwang do zaplaty kwoty 10.000 zlotych tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia za uszkodzenie ciala w postaci zlamania bocznej masy rzepki dwudzielnej, ktore
bylo wynikiem upadku na oblodzonym chodniku przy ul. (...) w S., a takze do zwrotu wydatkow z tytulu leczenia na
laczng kwote 339 zlotych.

Dowéd:

« wezwanie do zaplaty k. 30,

» potwierdzenie nadania k. 31,
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy sad ustalil na podstawie dowoddéw z dokumentéw przedlozonych przez strony, zeznan §wiadka
M. W., zeznan stron, jak tez dowodow z fotografii.

Powdd podstawy odpowiedzialno$ci pozwanej spolki za krzywde, jakiej doznal w zwigzku z upadkiem, upatrywal
w zaniedbaniach pozwanej w zakresie wykonywania powierzonych jej umownie przez Gmine M. S. obowigzkow w
ramach ktorych miala m.in. obowiazek utrzymania czystosci i porzadku w obrebie nieruchomosci, a w tym réwniez
obowiazek od$niezania chodnika przy ul. (...) w S..

Zgodnie z trecia art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach
(tj. Dz.U. z 2019 roku, poz. 2010) wlaSciciele nieruchomosci zapewniaja utrzymanie czystoSci i porzadku przez:
uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym
za taki chodnik uznaje sie wydzielong czeé¢ drogi publicznej stuzacg dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy
granicy nieruchomosci (i dalej: wlasciciel nieruchomosci nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktérym
jest dopuszczony platny postéj lub parkowanie pojazdéw samochodowych). Zgodnie natomiast z trescig art. 429 k.c.
ten, kto powierza wykonanie czynno$ci drugiemu, jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona przez sprawce przy
wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba Ze nie ponosi winy w wyborze albo Ze wykonanie czynno$ci powierzyl
osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnia sie wykonywaniem
takich czynnoéci.

Podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego nalezalo upatrywac¢ w przepisie art. 415 k.c., ktory stanowi, kto z winy
swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Powolany przepis normuje odpowiedzialno$¢
deliktowa opartg na winie sprawcy, dlatego czyn pociggajacy za soba te odpowiedzialno$¢é musi wykazywaé okres§lone
znamiona odnoszace sie do strony przedmiotowej i podmiotowej. Chodzi o znamiona niewlasciwo$ci postepowania od
strony przedmiotowej, okre$§lane mianem bezprawno$ci czynu, i od strony podmiotowej, okreslane wina w znaczeniu
subiektywnym. Dopiero czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu zawinionego w rozumieniu art. 415
k.c. Bezprawno$¢ czynu oznacza jego sprzeczno$c z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Wine mozna natomiast
przypisaé¢ sprawcy czynu w sytuacji, w ktorej istnieja podstawy do negatywnej oceny jego zachowania z punktu



widzenia zar6wno obiektywnego, jak i subiektywnego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2008 r., sygn.
akt IT CSK 4/08, LEX nr 424363).

W odniesieniu do regulacji przepisu art. 415 k.c. przyjmuje sie, ze odpowiedzialno$¢ deliktowa powstaje, gdy
lacznie wystapia trzy nastepujace przestanki: zawinione i bezprawne dzialaniem lub zaniechaniem sprawcy; szkoda
oraz normalny zwiazek przyczynowy miedzy bezprawnym i zawinionym zachowaniem sprawcy a szkoda. Co
wazne, kolejno$¢ badania przez sad tych przeslanek nie moze byé¢é dowolna. W pierwszej kolejnosci konieczne jest
ustalenie dzialania ( zaniechania), z ktorego, jak twierdzi poszkodowany, wynikla szkoda oraz dokonanie oceny
jego bezprawno$ci i zawinienia sprawcy, nastepnie ustalenie, czy w majatku poszkodowanego wystapila szkoda i
jakiego rodzaju. Dopiero po stwierdzeniu, ze obie te przestanki zachodza, mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy nimi
normalnego zwiazku przyczynowego.

Zawinione wyrzadzenie szkody oznacza spowodowanie szkody nie tylko na skutek naruszenia obowigzku
wynikajacego z przepiséw prawa, lecz takze na skutek kazdego innego obiektywnie nagannego zachowania (tj.
dzialania lub zaniechania), ktére narusza przyjete w danej sferze stosunkéw miedzyludzkich standardy postepowania,
a zwlaszcza reguly ostrozno$ci i starannego dzialania lub zasady wspolzycia spolecznego (por. w tej kwestii wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 287/09, OSP 2012/10/95 oraz wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 pazdziernika 2003 r., III CK 34/02, OSP 2005/4/54). W szczeg6lnoéci, obiektywnie naganne jest
niestaranne i nieodpowiadajace regulom ostrozno$ci postepowanie podmiotu prowadzacego dzialalno$¢ zawodowa
lub gospodarcza w danej dziedzinie, od ktdrej prawidlowego wykonywania zalezy bezpieczenstwo szerokiego, z gory
nieokreslonego kregu oséb. Podmiot, ktory odplatnie podejmuje sie wykonywania okreSlonego rodzaju dzialalno$ci
shluzacej zapewnieniu bezpieczenstwa z gory nieokreslonemu kregowi osob, powinien dzialalno$c¢ te wykonywaé z
nalezyta starannoScia i w sposéb odpowiadajacy regulom ostrozno$ci zwiazanym z celem tej dzialalnoSci. Naruszenie
takich regut przez ten podmiot rodzi¢ moze nie tylko odpowiedzialno$¢ za nienalezyte wykonanie umowy lecz réwniez
odpowiedzialno$é¢ deliktowa za szkode poniesiona przez osobe trzecia, na skutek nieprawidlowego (tj. niestarannego
lub nieostroznego) wykonywania okreslonej dzialalno$ci.

Zdaniem sadu, wystapienia szkody na skutek nieusuniecia skutkow zimy w odpowiednim czasie jest okolicznoécia
zawiniong przez wskazany uprzednio podmiot. Z przeprowadzonych w sprawie dowodéw wynikalo jednoznacznie, iz
w chwili zdarzenia miejsce, w ktérym powod ulegla wypadkowi bylo oblodzone, §liskie i nie posypane piachem badz
innym $rodkiem. Okolicznoéci te jednoznacznie pozwalaja na przypisanie winy, a co za tym idzie - takze stwierdzenia,
iz podmiot obcigzony z tytulu zawartej umowy w zakresie zimowego utrzymania porzadku ponosi odpowiedzialno$é
za nastepstwa przedmiotowego zdarzenia.

W rozwazanym stanie faktycznym nastepstwem zdarzenia szkodzacego miato byé naruszenie czynnosci narzadu ciala
powoda i to w zwiazku z ta szkoda pow6d domagat sie §wiadczenia. Dlatego tez zastosowanie znajduja przepisy
art. 444 1 445 k.c. Nie stanowia one samodzielnej podstawy odpowiedzialnoéci, a jedynie formutuja roszczenia,
shuzace poszkodowanemu w wypadku, gdy inna osoba odpowiada za uszkodzenie ciala lub rozstr6j zdrowia, ktérego
doznal. W konsekwencji dla przyjecia, ze roszczenia takie shuza, konieczne jest uprzednie przesadzenie samej zasady
odpowiedzialnoS$ci, wynikajacej z innego przepisu - w przedmiotowym przypadku art. 415 k.c. Art. 444 k.c. normuje
naprawienie szkody wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Przez uszkodzenie ciala nalezy rozumieé
naruszenie integralnosci tkanek lub narzadéw organizmu ludzkiego, natomiast przez rozstr6j zdrowia - wywolanie
zaklocen w dzialaniu tych narzadéw, ktére nie polega na dokonaniu zmian fizycznych. Obowigzane do naprawienia
szkody na podstawie art. 444 k.c. moga by¢ wszelkie podmioty ponoszgce odpowiedzialno§¢ w oparciu o ktéragkolwiek
z zasad, takze - jak w stanie faktycznym bedacym podstawa rozwazan - na zasadzie winy.

Przewidziane w art. 445 k.c. uprawnienie do dochodzenia odpowiedniej sumy jako zado§éuczynienia za doznang
krzywde nie pozwala, w przeciwienistwie do odszkodowania, na ustaleniu wysoko$ci §wiadczenia w oparciu o
rzeczywiscie poniesione straty majgtkowe. Ustalenie wysoko$ci zado§éuczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c.
wymaga uwzglednienia wieku poszkodowanego, stopnia cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosci i czasu
trwania, nieodwracalnoéci nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwa, oszpecenia),



rodzaju wykonywanej pracy, szans na przyszlo$¢, poczucia nieprzydatnosSci spolecznej, bezradnosci zyciowej oraz
innych podobnych czynnikéw. Kompensacyjny charakter zado$éuczynienia wymaga nadto, aby przedstawialo ono
ekonomicznie odczuwalng warto$é, utrzymang w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt
I ACa 1190/15).

W tym miejscu nalezalo wskazaé¢, ze materialnoprawny ciezar rozkladu ciezaru dowodu reguluje norma art.6 k.c.
stanowiaca, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Zwrot
~wywodzi skutki prawne” odnosi sie do strony postepowania i ma to znaczenie, ze podkreéla zalezno$¢ miedzy
kierunkiem aktywnosci dowodowej strony, a faktami prawnymi, ktére ma wykaza¢. Przedmiotem dowodu sg fakty
istotne dla rozstrzygniecia, ktére mozna nazwacé jako prawne (art. 227 k.p.c.), wérod ktorych nalezy wyroznié fakty,
z ktorych strona wywodzi skutki prawne i ktore sg opisane w hipotezach norm prawa cywilnego materialnego.
Dla potrzeb tego postepowania mozna podkresli¢, iz przepis ten wskazuje kierunek aktywnosci dowodowej stron,
okresla wiec - w polgczeniu z normami prawa materialnego - ktore fakty podlegaja dowodzeniu. Pow6d dochodzac
roszczenia zwigzany jest ciezarem udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych zadanie, wiec opisanych hipotezami
norm prawa cywilnego materialnego znajdujacych zastosowanie dla oceny stanu faktycznego. Sa to fakty, z ktérych
strona wywodzi skutek prawny, a wiec prawotworcze. Powyzsze wskazuje, ze w pierwszej kolejnoéci obowigzkiem sagdu
jestustalenie, czy strona inicjujgca proces wykazala okolicznoéci faktyczne, ktorych zaistnienie determinuje mozliwosé
jego skutecznego wpisania w odpowiednig podstawe prawna. Niemozno$¢ przeprowadzenia takiej subsumpcji,
samoistnie niweczy zasadno$¢ powddztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany z kolei udowodnil podstawy faktyczne
przyjetej linii obrony czy tez nie.

Przenoszac powyzsze na plaszczyzne niniejszego postepowania nalezalo zauwazyé, ze dla przypisania stronie
pozwanej za odpowiedzialnoéci krzywde wyrzadzong powodowi konieczne bylo wykazanie zaréwno zaistnienie
zdarzenia wyrzadzajacego szkode jak i zaistnienie samej szkody, a nade wszystko zwigzku przyczynowego pomiedzy
bezprawnym, zawinionym, dzialaniem pozwanej a szkoda.

Strona powodowa nie sprostala ciagzagcemu na niej obowiazkowi wykazania swoich twierdzen, w szczegblnoSci kwestii
tego, czy ewentualny uraz prawego stawu kolanowego pozostawal w zwigzku ze zdarzeniem opisanym w pozwie.
Zwroci¢ nalezy uwage na to, ze z przedstawionego dowodu w postaci opisu badania ultrasonograficznego wynika, ze
powdd przebyl zlamanie bocznej masy rzepki dwudzielnej, ale takze istnienie zmian zwyrodnieniowych z cechami
chondromalacji IT stopnia. Mozna przypuszczaé, ze ztamanie bocznej masy rzepki dwudzielnej moglo nastapi¢ w
wyniku zdarzenia z 26 stycznia 2017 roku, co koresponduje czasowo z pierwotnym rozpoznaniem (dnia 27 stycznia
2017 roku) oraz badaniem USG (dnia 22 lutego 2017 roku). Okoliczno$cia powszechnie znana jest jednak to, ze zmiany
zwyrodnieniowe co do zasady nie powstaja w wyniku okre§lonego jednego zdarzenia, lecz do ich powstania dochodzi
w dhuzszym okresie. Oznacza to, ze powstanie tych zmian nie moglo nastapi¢ w wyniku zdarzenia z 26 stycznia 2017
roku. Powdd nie przedstawil dowodu, z ktérego wynikaloby, jakie dolegliwo$ci nastapily w wyniku samego zdarzenia
z 26 stycznia 2017 roku, jakie byly jego skutki oraz nastepstwa. W tym zakresie godzi sie zauwazy¢, ze okoliczno$ci
te wymagaja wiadomoéci specjalnych, ktérych udowodnienie jest mozliwe wylacznie w sposéb okreslony w art. 278
§ 1k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci sad oddalit powbdztwo, o czym orzekt jak w pkt I wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., zgodnie z ktérymi strona przegrywajgca sprawe
obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Sad uznat w
sprawie strone pozwang za wygrywajaca w cato$ci i w konsekwencji zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 1817
z}. Na koszty te zlozyla sie kwota 1.800 zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustalona na podstawie § 2 pkt



4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) oraz kwota 17 zt uiszczona tytulem oplaty od pelnomocnictwa. W takim stanie rzeczy
postanowiono jak w pkt IT wyroku.



