Sygn. akt IVK 824/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2018 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie Wydzial IV Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Lorenc

Protokolant: Agata Lipniewska

Przy udziale Prokuratora: Piotra Wieczorkiewicza

Oskarzyciel skarbowy: Jacek Wilk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 lutego i 13 marca 2018 r. sprawy
K. K.

ur. (...) wM,,

s.H.iWw.zd.C.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 01.03.2015 r. w miejscowosSci K. na parkingu stacji paliw (...), przy drodze krajowej nr (...) przewozit w
samochodzie ciezarowym marki V. o nr rej. (...) z naczepa typu chlodnia o nr rej. (...) wyroby tytoniowe r6znych marek
wiloéci 4 079 400 szt., bez polskich znakow akcyzy stanowiace przedmiot czynu zabronionego okresSlonego w art. 8683
kks w zb. z art. 63 §2 kks w zb. z art. 5481 kks w zw. z art. 781 kks oraz czynu zabronionego okre$lonego w art. 6382 kks,
przez co narazit na uszczuplenie nalezno$¢ celng w kwocie 130 763, 00 zl., nalezno$§¢ podatkowa w kwocie 669 063,
00 zl (VAT), oraz nalezny podatek akcyzowy w kwocie 3 314 431, 00 zl. tj. nalezno$é¢ podatkowa wielkiej wartoSci;

to jest o czyn z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks
orzeka

I uznaje oskarzonego K. K. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz warto$¢ przedmiotu czynu
zabronionego jest wielka i wynosi 2.622.279,11 zlotych oraz, ze czyn jego zostal popelniony w warunkach art. 37 § 1
pkt 1 kks i za przestepstwo to na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks wymierza
mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 500 ( pieciuset ) stawek dziennych
po 200 ( dwiescie ) zlotych kazda stawka;

IT na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk w zw. z art. 20 § 1 kks oraz art. 41 § 11 4 pkt 1 kks wykonanie
orzeczonej w punkcie I wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 ( trzech ) lat proby;

IIT na podstawie art. 31 § 6 kks orzeka wobec oskarzonego K. K. przepadek przez zniszczenie 156.996 ( stu
piecdziesieciu szesciu tysiecy dziewieciuset dziewieédziesieciu szeSciu ) paczek papieroséw marki (...) R. L. oraz 46.970
( czterdziestu szeSciu tysiecy dziewieciuset siedemdziesieciu ) paczek papierosé6w marki G. (...) przechowywanych w
magazynie depozytowym (...)Skarbowego w S. pod pozycja magazynowa (...)



IV na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks oraz art. 2 ust. 1 oraz3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ) zasgdza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w wysoko$ci 10.180 ( dziesieciu tysiecy stu osiemdziesieciu )
zlotych.
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Uzasadnienie wyroku z dnia 16 marca 2018 r. w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia o karze i srodkach
karnych

K. K. zostal uznany za winnego tego, ze, w dniu 01.03.2015 r. w miejscowosci K. na parkingu stacji paliw (...), przy
drodze krajowej nr (...) przewozil w samochodzie ciezarowym marki V. o nr rej. (...) z naczepg typu chlodnia o nr rej.
(...) wyroby tytoniowe réznych marek w iloéci 4 079 400 szt., bez polskich znakéw akeyzy stanowigce przedmiot czynu
zabronionego okres$lonego w art. 8683 kks w zb. z art. 63 §2 kks w zb. z art. 5481 kks w zw. z art. 781 kks oraz czynu
zabronionego okre$lonego w art. 6382 kks, przez co narazil na uszczuplenie nalezno$¢ celng w kwocie 130 763, 00 zl.,
nalezno$¢ podatkowa w kwocie 669 063, 00 zt (VAT), oraz nalezny podatek akcyzowy w kwocie 3 314 431, 00 zl. tj.
nalezno$¢ podatkowa wielkiej warto$ci przy przyjeciu, ze warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego jest wielka i wynosi
2.622.279,11 zlotych, to jest o czyn z art. 91 § 3 kks wzb. z art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks.

Sad nie znalazl zadnych okolicznoSci, ktérych zaistnienie skutkowaloby niemozliwo$cia przypisania oskarzonemu
winy do tak opisanego czynu, bedacej niezbednym elementem odpowiedzialno$ci karnej. Oskarzony mial niczym
nieograniczona mozliwo$¢ podjecia wlasciwej decyzji i zachowania sie w sposdb zgodny z prawem, tym bardziej,
ze 7 latwoScia mogl przewidzie¢ konsekwencje popelnienia przestepstwa, wszak byl juz karany w przeszlosci
za przestepstwo skarbowe. Nie zaszla rowniez zadna okolicznoé¢ wylaczajaca bezprawnosé czynu, za$ spoleczna
szkodliwo$¢ jego zachowania jest znaczna, zwazywszy na zamiar bezpoéredni w jego dzialaniu godzacym w jedno
z podstawowych dobr, chronionych prawem, jakim jest interes finansowy Skarbu Panstwa oraz Unii Europejskiej i
bezpieczenstwo obrotu.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn kierowat sie dyrektywami wymiaru kary zawartymi w art.
12 — 13 kks.

Na niekorzy$c¢ oskarzonego Sad poczytal, poza wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci jego dzialania i stopniem
winy oraz motywacja, takze kwestie dotyczaca ujemnych nastepstw czynu przypisanego mu, ktére to nastepstwa sa
znaczne, z uwagi na powszechng akceptacje zachowan polegajacych na przywozie przez inne osoby przez granice
panstwowa zaréwno do Polski, jak i z Polski, czy tez w ogole na obszar Unii Europejskiej, towaréw tytoniowych
bez uiszczenia nalezno$ci podatkowych i celnych z tym zwigzanych, co skutkuje narazeniem Skarbu Panstwa na
uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych. Nie bez znaczenia zatem na wymiar kary mial wplyw rozmiar narazonych
na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych oraz warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego, ktéra byla wielka w
rozumieniu przepisu art. 53 § 16 kks, co $wiadczy o duzej skali dzialalnoSci oskarzonego. Na jego niekorzy$¢ nalezalo
rowniez poczytaé fakt uprzedniej karalno$ci, w tym za przestepstwo skarbowe.

Natomiast na korzy$c oskarzonego K. K. przemawial fakt, ze nie utrudnial postepowania. Nadto prowadzi on w miare
ustabilizowany tryb zycia, mianowicie posiada stale zatrudnienie oraz rodzine.

Kierujac sie przedstawionymi powyzej przestankami, jak réwniez majac na uwadze, ze zachodza warunki, okreslone
w art. 37 § 1 pkt 1 kks ( nadzwyczajne obostrzenie kary determinowat tu nie fakt narazenia na uszczuplenie naleznos$ci
podatkowej wielkiej wartoSci, bo przepis ten odnosi sie do uszczuplenia, a nie narazenia na uszczuplenie, lecz wielka
warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego, czyli warto$¢ zabezpieczonych wyrob6éw tytoniowych ) Sad wymierzyl K.
K. przy uwzglednieniu wskazan zawartych w art. 38 § 2 pkt 1 kks kare 1 roku pozbawienia wolnosSci. W ocenie Sadu
kara ta spelni cele przed nim stawiane w zakresie prewencji indywidualnej oraz ogo6lnej, ale dopiero w polaczeniu
z kara grzywny. Majac bowiem na uwadze powszechnosci tego typu zachowan oraz to, ze oskarzony zrobil to bez



watpienia w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, Sad uznal, iz w celu ksztaltowania w nim prawidlowych postaw
i $wiadomosci prawnej, niezasadnym byloby wymierzenie mu tylko kary pozbawienia wolnosci, ale dodatkowo
kary grzywny i to w niemalym wymiarze 500 stawek dziennych. K. K. bowiem pozostawalby w przekonaniu, iz
mimo narazenia nalezno$ci publicznoprawnych w niebagatelnej wysoko$ci zostal pobtazliwie potraktowany. Tak wiec
kara 500 stawek dziennych grzywny orzeczona obok kary pozbawienia wolnoéci - w ocenie Sadu - bedzie w pelni
oddzialywaé prewencyjnie w wymiarze indywidualnym, ale robwniez i ogblnym, bedgc zaré6wno nauka dla oskarzonego
oraz innych os6b odstraszajac je od popekienia przestepstw w przyszlosci, w szczegdlnosci przestepstw skarbowych.
Kary te beda takze ksztaltowaly w spoleczenstwie poczucie sprawiedliwos$ci i praworzadnosci.

Przy ustalaniu wysoko$ci kary grzywny oraz warto$¢ poszczegblnych stawek dziennych na poziomie 200 zlotych Sad
poza charakterem czynu przypisanego oskarzonemu, stopniem jego spolecznej szkodliwoSci i winy mial takze na
uwadze jego polozZenie materialne oraz sytuacje osobista, a mianowicie jest on osoba zdolna do pracy, a wiec bedzie
w stanie wykona¢ tak orzeczona kare, na co wskazywal obronca w trakcie postepowania podnoszac, iz oskarzony ma
zdolno$¢ kredytowa i mozliwoSci, aby uregulowa¢ kare grzywny we wnioskowanej wysokoSci.

Sad uznal za zasadne warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci przyjmujac, ze
w przypadku oskarzonego, dla ktérego niniejsze postepowania niewatpliwe bylo juz nauka, zachodzi pozytywna
prognoza kryminologiczna. Ot6z dotychczasowa jego karalno$é¢ nie swiadczy o tym, iz jest on osoba nad wyraz
zdemoralizowang, a wymierzane byly mu dotychczas wylacznie kary grzywny. Nadto w przypadku warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci oskarzony w okresie proby bedzie mial mozliwosé¢ uregulowania
naleznoS$ci wynikajacych z wyroku, co byloby znacznie utrudnione w sytuacji jego pozostawania w zakladzie karny.
Juz sama grozba ewentualnego wykonania kary dla K. K. bedzie wystarczajaca dla osiggniecia celow tej kary w
szczegblnosSci w zakresie zapobiezenia popelnienia przez niego kolejnych przestepstw. Oskarzony winien zreszta liczy¢
sie z tym, iz jezeli nie ureguluje kary grzywny orzeczonej w niniejszej sprawie moze zosta¢ orzeczona badz kara
zastepcza pozbawiania wolno$ci za te kare, badz zarzadzona zostanie sama kara pozbawienia wolnoSci orzeczona
obok grzywny, co moze mie¢ miejsce roéwniez w sytuacji, gdy dopusci sie innego czynu zabronionego. Zdaniem
Sadu okres warunkowego zawieszania wykonania kary w wymiarze 3 lat, na ustalenie ktérego miala znaczenie
takze wspomniana dwukrotna ( weze$niejsza, jak i pdzniejsza ) karalno$¢ oskarzonego, pozwoli zweryfikowac to, czy
bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, czy tez nie. Nalezy wskazaé, iz w niniejszej sprawie istniala mozliwoéc
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec skazanego, gdyz nie nastapilo uszczuplenie
nalezno$ci publicznoprawnej czynem przypisanym mu, a jedynie narazenie na jej uszczuplenie. Tak wiec majac
na uwadze istote przepisu art. 41 § 1 kks w zw. z art. 37 § 2 i art. 38 § 3 kks, gdzie przyjmuje sie mozliwosé
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci w razie uiszczenia uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej, to w
realiach niniejszej sprawy, gdy takiej nalezno$ci publicznoprawnej nie bylo wymagalnej, nie bylo przeszkod aby kare
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesic.

Stosownie do tresci przepisu art. 30 § 2 kks oraz 31 § 6 kks w przypadku skazania za czyn kwalifikowany z art. 65 § 11
3 kks mozna orzec przepadek przedmiotéw pochodzacych z takiego przestepstwa skarbowego, Sad orzekl taki srodek
w punkcie III wyroku zarzadzajac jego wykonanie poprzez zniszczenie wskazanych w nim wyrobéw tytoniowych.

Nie znajdujac podstaw do zwolnienia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw postepowania, Sad zasadzil je od
niego, majac na uwadze to, ze oskarzony aktualnie osiaga dochody, jak wskazano to juz powyze;j.



