Sygn. akt IV K 485/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2018 r.
Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Radostaw Lorenc
Protokolant : Agata Lipniewska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 marca 2018 r., 05 czerwca 2018 r. oraz 13 wrze$nia 2018 .
przy udziale oskarzyciela publicznego: Magdaleny Matuszewskiej
sprawy
J. A.
s.E.iJ.zd.S.
ur. (...) wW.
PESEL (...)
oskarzonego o to, ze:

bedac prezesem sp. z 0.0. (...) z siedziba przy PL. (...) we W. w okresie od 26.08.2015 r. do dnia 19.09.2015 r. w lokalu
przy ul. (...), r6g (...) w S., wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, urzadzal gry na
automatach (...) o numerze AN- (...) o numerze AN- (...) oraz (...) o numerze AN- (...)

tojest o czyn z art. 107 § 1 kks
orzeka

I uznaje oskarzonego J. A. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu z ta zmiang, iz przyjmuje, iz czynu tego
dopuscil sie w okresie od 03 wrze$nia 2015 r. do 19 wrze$nia i za przestepstwo to na podstawie art. 107 § 1 kks wymierza
mu kare grzywny w wymiarze 200 ( dwustu ) stawek dziennych po 100 ( sto ) zlotych kazda stawka;

IT na podstawie art. 30 § 5 kks orzeka przepadek automatow

a) (..)onumerze AN-(...)

b) (...) o numerze AN- (...) oraz

¢) (...) onumerze AN- (...)

przechowywanych w magazynie depozytowym (...)w S. pod pozycja magazynowa (...)
d) gotowki w kwocie 470 zlotych

e) gotowki w kwocie 365 zlotych

f) gotowki w kwocie 295 zlotych



przechowywanych na koncie sum depozytowych (...)w S. wedlug numeru pokwitowania PL(...)

III na podstawie art. 24 § 1 kks czyni odpowiedzialnym positkowo w caloSci za grzywne orzeczona w punkcie 1 wyroku
(...) Spotka z o.0. z siedziba we W. w wymiarze 200 ( dwustu ) stawek dziennych po 100 ( sto ) zlotych kazda;

IV na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks zasadza od oskarzonego J. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania, w tym wymierza mu oplate od kary w wysokos$ci 2.000 ( dwdch tysiecy ) zlotych.

Sygn. akt IV K 485/17

UZASADNIENIE

J. A. do dnia 30 pazdziernika 2015r. pehil funkcje prezesa zarzadu A. Sp z o.0. z siedziba przy Pl. (...) we W.,
zarejestrowanej w KRS od dnia 30 lipca 2015r. Spdtka zajmowala sie wowczas miedzy innymi dzialalno$cig zwiazang
z grami losowymi i zakladami wzajemnymi i byta dysponentem automatéw do gier: (...) o numerze AN- (...), (...)
o numerze AN- (...) oraz (...) o numerze AN- (...). W dniu 26 sierpnia 2015r. spdélka (...), reprezentowana przez
wyzej wymienionego zawarla z R. P. prowadzacym dzialalno$§é gospodarcza pod nazwa H. S. R. P. umowe dzierzawy
powierzchni uzytkowej nr (...) w lokalu, polozonym na rogu ul. (...) w S.. Jeszcze tego samego dnia ww. automaty
zostaly tam wstawione i wlaczone do eksploatacji. Transportem i obstluga automatow z ramienia spoiki (...) zajmowal
sie mezczyzna o imieniu D. i on tez zajmowat sie wyplata wygranych pienieznych dla graczy w sytuacji, gdy w
automatach zabraklo pieniedzy na wyplate wygranych.

Spolka (...) nie posiadala koncesji na prowadzenia kasyna w tym lokalu, a lokal ten tez nie byl kasynem.

W dniu 19 wrzeénia 2015r. funkcjonariusze (...)w S. w przedmiotowym lokalu przeprowadzili kontrole, podczas
ktérej ujawnili wlaczone do eksploatacji powyzsze automaty do gry i w zwigzku z podejrzeniem urzadzania na nich
nielegalnych gier hazardowych, dokonali zatrzymania urzadzen oraz ujawnionej w ich wnetrzu gotoéwki w lacznej
kwocie 1130 zh.

Dowod:

- zeznania R. P., k. 26 — 27, 164 — 165, 490 — 491,
- zeznania A. K., k. 46 — 47, 489,

- protokol zatrzymania rzeczy, k. 3 — 6 akt (...),

- umowa dzierzawy, k. 17,

- pokwitowanie, k. 18, 33,

- dowod wplaty, k 32,

- informacja z KRS, k. 36 — 38,

- umowa sp6ki z 0.0., k. 204 -

- uchwaly, k 205 - 206.

Zabezpieczone automaty zostaly nastepnie przez funkcjonariuszy celnych poddane ogledzinom i czynnoéci
odtworzenia mozliwoéci przeprowadzenia na nim gier. Na ich podstawie stwierdzono, ze rozgrywane sa na nich
gry, ktorych wynik jest niezalezny od umiejetnosci gracza, tj. zawierajace element losowoéci, za$§ funkcjonowanie
automatow pozwala na uzyskanie wygranej pienieznej lub rzeczowej, polegajacej na mozliwoéci przedtuzania gry bez
koniecznoS$ci wplaty stawki za udzial w grze, a takze mozliwo$¢ rozpoczecia nowej gry przez wykorzystanie wygranej



rzeczowej uzyskanej w poprzedniej grze i tym samym gry prowadzone na badanych automatach zawieraja sie w
definicji gier na automatach, okreslonej w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych.

Whioski te zostaly potwierdzone w opiniach sporzadzonych przez bieglego sadowego w zakresie badan technicznych
automatéw i urzadzen do gier, ktéry po przeprowadzeniu ogledzin i analizy przebiegu gier na automatach w
przypadku kazdego z nich stwierdzil, Ze gry rozgrywane sa na urzadzeniach elektronicznych, budowa zewnetrzna oraz
budowa wewnetrzna automatéw pozwala na uzyskanie wygranej pienieznej. Automaty sa wyposazone w urzadzenie
wyplacajace - wyrzutnik monet tzw. hopper i ich budowa umozliwia dokonanie wyplaty w formie pienieznej. Ponadto
w Swietle wspomnianych opinii prowadzenie gier na automatach umozliwia uzyskanie wygranej rzeczowej, pozwalajac
na rozpoczecie nowych gier przez wykorzystanie wygranych punktow uzyskanych w poprzednich grach. Gry na tych
automatach maja charakter losowy, a uzyskiwane wyniki rozgrywanych gier s nieprzewidywalne i niezalezne od woli
gracza. W celu rozpoczecia rozgrywania gier na automatach konieczne jest ich zakredytowanie przez gracza kwota
pieniezng, co $wiadczy o komercyjnym charakterze gier. Tym samym wedlug bieglego gry prowadzone na badanych
automatach zawieraja sie w definicji gier na automatach, okreSlonej w art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009r.
o grach hazardowych.

Dowod:

-zeznania A. K, k. 46 — 47, 489,

- protokoly ogledzin, k. 1 — 8, 29 — 30,

- protokoél zatrzymania rzeczy, k. 13 — 16,
- opinie, k. 176 — 190.

J. A. ma obecnie skonczone 42 lata. Jest kawalerem i ojcem dwojga maloletnich dzieci, ktore znajduja sie na
jego utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie $rednie techniczne, z wyuczonym zawodem technika mechanika. Obecnie
z tytulu wykonywanej pracy w charakterze dyspozytora osigga dochody w wysoko$ci 1.200 zl miesiecznie. W czasie
zarzuconego mu czynu nie byt karany sadownie, za$ po tym czasie byt siedmiokrotnie skazywany za czyny z art. 107
8§ 1 kks.

Dowéd:
- wyja$nienia oskarzonego, k. 219, 487,
- karta karna, k. 432 — 433.

Oskarzony J. A. w trakcie calego postepowania nie przyznawal sie do popehlienia zarzucanych mu czynoéw.
Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym skorzystal prawa do odmowy skladania wyjasnien i udzielania
odpowiedzi na zadane pytania wskazujac jedynie, ze byl prezesem spotki A. w W. do dnia 30 paZzdziernika 2015r. Jako
zalacznik do protokotu jego przestuchania przedlozyl postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2014r.,
sygn. akt I KK 55/14, ktore jego zdaniem $§wiadczy o tym, iz automaty dzialaly legalnie.

Na rozprawie glébwnej wyjasnil, ze nie zdawal sobie sprawy z nielegalno$ci swojej dzialalno$ci. Jak podal, w okresie
od 26 sierpnia do 19 wrzeénia zapoznawal sie ze stronami internetowymi takimi, jak (...) czy (...), gdzie byly dostepne
orzeczenia, z ktorych wynikalo, ze tego typu dzialalno$¢ byla w tym czasie legalna i kontaktowal sie z kancelarig
prawng. W $wietle jego wyjasnienn w okresie objetym zarzutem nie zapadaly wobec niego zadne wyroki skazujace
w zwigzku z urzadzaniem gier, a na przestuchania zaczeto go wzywac pod koniec roku 2015r., przy czym pierwsza
sprawa odbyla sie w Sadzie Rejonowym w S., gdzie zostal uniewinniony, badz umorzono postepowanie. Wyjasnit tez,
ze okolo stycznia 2018 r. otrzymal postanowienie z (...)we W., umarzajace wobec niego postepowanie za podobny
okres. Stwierdzil, ze wiedzial, Ze zostala znowelizowana ustawa o grach hazardowych w 2015r. i do 1 lipca 2016 r. byt
okres przej$ciowy, w ktéorym miat sie dostosowac¢ do nowej ustawy. Jak podal, w okresie objetym zarzutem spotka



odprowadzala podatki i do czasu, gdy pelnil funkcje prezesa spolki, urzad skarbowy nie kwestionowal naleznosci z
tego tytulu. Wyjasnil, ze nigdy nie byl w lokalu przy ul. (...) w S., nie wstawial tam osobiScie automatéw, nie obstugiwal
ich, nie serwisowal, ani nie bankowal (nie zasilal pieniedzmi), nie ustalal zasad gry, ani systemu na tych automatach,
nie mial na to wplywu. Zaprzeczy! tez, jakoby mial zatrudnia¢ pracownikéw do obstugi tego lokalu, czy szkoli¢ ich do
obslugi tych automatow. Wedlug jego zapewnien nie mial tez wplywu na to, w jakich godzinach ten lokal byt otwarty.

Sad nie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, nie przyznajacego sie do popehienia zarzuconego mu czynu, albowiem
sq one sprzeczne z pozostalym pozytywnie zweryfikowanym w sprawie materiatem dowodowym w postaci zeznan
swiadkow i zgromadzonej dokumentacji, ktore wskazuja ewidentnie na jego sprawstwo i wine w zakresie zarzuconych
mu czyndéw. Z caloksztaltu materialu dowodowego wynikaja bowiem bezsporne okolicznosci sprowadzajace sie do
tego, ze w okresie objetym zarzutem byl on prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0., odpowiedzialnym za prowadzenie
jej spraw gospodarczych, w szczegblnosci finansowych, jak rowniez, ze w okresie tym reprezentowana przez niego
spoélka byla dysponentem wymienionych automatéw do gry, ktore zostaly podlaczone do eksploatacji w lokalu, nie
bedacym kasynem gry w rozumieniu ustawy o grach hazardowych, a co za tym idzie, ze prowadzona przez spolke
dzialalno$é byta prowadzona z pominieciem obowigzujacych przepisow ustawy. Oskarzony jako prezes spotki, bedacej
dysponentem tych automatéw mial §wiadomos$¢ tego, iz prowadzona dzialalnosé jest nielegalna, o czym $wiadcza po
pierwsze okolicznoSci odnoszace sie do przedmiotowych automatéw - ktore jak wynika z przeprowadzonych przez
funkcjonariuszy celnych ogledzin, a takze opinii bieglego — sa automatami, do ktérych odnosza sie zapisy ustawy o
grach hazardowych, z ktérych wynika, iz na prowadzenia na nich gier wymaga uzyskania koncesji na prowadzenie
kasyna, albowiem prowadzone gry na nim maja charakter losowy (uzyskane wyniki sa nieprzewidywalne i niezalezne
od woli gracza), a nadto pozwalaja one uzyskiwaé¢ wygrane pieniezne i rzeczowe. Spdlka reprezentowana przez
oskarzonego zatem chcac urzadzaé gry na takich automatach winna posiada¢ koncesje na prowadzenie kasyna, a takiej
nie uzyskala. Nadto miejsca, w ktorych prowadzone bylyby gry na takich automatach winny mie¢ status kasyna, czego
wskazany w stanie faktycznym lokal nie spelnial. Trzeba takze podkresli¢, ze w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego
oraz dowodéw z dokumentow dotyczacych przedmiotowych automatoéw, ich charakteru, wynika, ze oskarzony zdawal
sobie sprawe, iz oddajac do eksploatacji urzadzenia o takich wlaSciwoéciach nie dopemil wymogoéw stawianych
przez przepisy ustawy o grach hazardowych. Oskarzony nie moglby w tym wzgledzie zastania¢ sie niewiedza co do
obowigzywania przepiso6w o grach hazardowych, bowiem pozostawalo to w oczywistej sprzeczno$ci z przepisem przede
wszystkim art. 6 ust. 1, ktérego tre$¢ nie powinna budzi¢ watpliwo$ci co do jego obowigzywania.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania przestuchanego w sprawie §wiadka R. P., a to z uwagi na ich rzeczowo$¢ i
logicznoéé. Swiadek ten potwierdzil w zasadzie bezsporne fakty, sprowadzajace sie do tego, ze przedmiotowe automaty
byly wlaczone do eksploatacji, a korzystajacy z nich klienci otrzymywali wygrane pieniezne, jak réwniez dotyczace
zasad, na jakich spoélka (...) dzierzawila lokal, w ktérym znajdowaly sie automaty oraz czasu, w jakim zostaly one tam
wstawione.

Sad nie znalazl réwniez podstaw, by odmoéwi¢ wiarygodnoéci zeznaniom przestuchanemu w sprawie
funkcjonariuszowi Shuzby Celnej — A. K., ktéry opisal przebieg kontroli i czynnoSci odtworzenia mozliwoéci
przeprowadzenia gier na automatach zastanych we wspomnianym lokalu, a to z uwagi na nich rzeczowo$c,
konsekwencje i zbiezno$¢ z dowodami z dokumentow.

Ustalajac stan faktyczny Sad mial na uwadze takze pozostaly materiat dowodowy w postaci dokumentarnej, w
szczegolnosci protokoly zatrzymania rzeczy i ogledzin, jak réwniez opinie bieglego z zakresu badan technicznych
automatéw i urzadzen do gier, ktorych wnioski zostaly juz wezesniej przytoczone. Zostaly sporzadzone zgodnie z
obowiazujacymi przepisami przez osoby do tego uprawnione i zgodnie z ich kompetencjami, za$§ wnioski w nich
zawarte byly jasne i logiczne.

Czyn przypisany oskarzonemu stanowi przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 kks, do ktérego znamion nalezy
prowadzenie lub urzadzanie gier losowych, grach na automatach lub zaklad6w wzajemnych wbrew przepisom ustawy
lub warunkom koncesji lub zezwolenia. Przepis ten ma charakter blankietowy i nalezy odnies¢ go do przepisow, w
tym wypadku ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Zgodnie z art. 6 dzialalno§¢ w zakresie gier



cylindrycznych, gier w karty, gier w koSci oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona na podstawie udzielonej
koncesji na prowadzenie kasyna gry i to przez podmiot bedacy spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoécia lub spo6tka
akcyjna majaca siedzibe na terytorium RP. Nadto — zgodnie z art. 14 ust. 1 ww. ustawy urzadzanie gier cylindrycznych,
gier w karty, w tym turniejow gry pokera, gier w koSci oraz gier na automatach jest dozwolone wylacznie w kasynach gry
na zasadach i warunkach okre$lonych w zatwierdzonym regulaminie i udzielonej koncesji lub udzielonym zezwoleniu,
a takze wynikajacych z przepiséw ustawy. Definicje automatu do gry zawiera przepis art. 2 ust. 3 ustawy, ktorej
to definicji w pelni odpowiada zabezpieczony automat nalezacy do oskarzonego. Grami na automatach bowiem sg
gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, o wygrane
pieniezne lub rzeczowe, w ktorych gra zawiera element losowoSci. Zatem do uznania urzadzenia za automat do gry
w rozumieniu ustawy z 2009 r. o grach hazardowych wystarczajace jest, ze cecha przeprowadzanej na nim gry jest
organizowanie jej w celach komercyjnych i ze gra ma charakter losowy. Uznaé nalezy, ze urzadzanie gry na automatach
w rozumieniu art. 107 § 1 kks polega w szczegblnosci na zachowaniu aktywnym polegajacym na zorganizowaniu i
pozyskaniu odpowiedniego miejsca na zamontowanie urzadzen, przystosowania go do danego rodzaju dzialalnosci,
umozliwienie dostepu do takiego miejsca nieograniczonej iloSci graczy, utrzymywanie automatéw w stanie stalej
aktywnosci, umozliwiajace ich sprawne funkcjonowanie, wyplacanie wygranych, zwigzane z obsluga urzadzen czy
zatrudnieniem odpowiedniego przeszkolonego personelu.

W realiach niniejszej sprawy oskarzony wypeklnil znamiona wyzej opisanego przestepstwa, gdyz w ramach
reprezentowanej przez siebie spotki zawart on z R. P. umowe dzierzawy lokalu, gdzie prowadzit dzialalno$¢ w zakresie
gier na ww. urzadzeniach, bedacych automatami do gry w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych,
tj. polecil umiesci¢ przedmiotowe urzadzenia tam uruchamiajgc je i pozwalajac klientom na korzystanie z nich
(urzadzenia te zawieraly elementy losowoéci, a nadto oferowaly one wygrane rzeczowe w postaci kontynuowania
gry w zwigzku z uzyskanymi punktami za dotychczasowe gry oraz wyplacalo nagrody pieniezne - wynika to z
przeprowadzonych ogledzin automat6w i opinii bieglego). Lokal polozony przy ul. (...), rog ul. (...) nie jest kasynem gry,
a nadto Spolka zarzadzana przez oskarzonego nie posiadala koncesji na jego prowadzenie. Tak wiec dziatalnosé
Spotki (...), ktorej sprawami gospodarczymi zajmowatl sie oskarzony po dniu 3 wrzesnia 2015 r.
byla bezprawna, zwazywszy, ze mialo to miejsce po dniu wejécia w zycie znowelizowanych przepiséw ustawy o grach
hazardowych notyfikowanych Komisji Europejskiej, o czym — jak sam oskarzony wyjasnil — wiedzial.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo przyjaé, iz oskarzony J. A., bedac prezesem sp. z 0.0. (...) z siedziba przy Pl. (...)
we W. w okresie od 03.09.2015 r. do dnia 19.09.2015 r. w lokalu przy ul. (...), rég (...) w S., wbrew przepisom ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, urzadzal gry na automatach (...) o numerze AN- (...) 0 numerze
AN- (...) oraz (...) o numerze AN- (...), wypeliajac tym samym znamiona przestepstwa skarbowego kwalifikowanego
z art. 107 § 1 kks.

Sad nie znalazl zadnych okolicznoSci, ktérych zaistnienie skutkowaloby niemozliwo$cia przypisania oskarzonemu
winy do tak opisanego czynu, a w postepowaniu nie ujawnily sie zadne okolicznosci, ktére uchylalyby bezprawnoéc
dzialania oskarzonego, przy czym przez wzglad na rozbiezno$ci interpretacyjnego co do obowiazywania przepiséw
o grach hazardowych przed dniem 3 wrze$nia 2015r. Sad zmodyfikowal opis zarzuconego oskarzonemu czynu,
eliminujac z ram czasowych tego czynu okres weze$niejszy, o czym bedzie jeszcze mowa ponizej.

Odnoénie okresu od 3 wrzeénia do 19 wrze$nia 2015r. Sad nie uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy wystapil po
stronie oskarzonego blad co do prawa ujety w art. 10 § 4, to jest blad co do "nieSwiadomosci karalnosSci czynu", na
ktory de facto powolywal sie w swoich wyjaénieniach. Oskarzony wprawdzie twierdzil, Ze opieral sie w tym zakresie
na orzecznictwie, ktore wskazywato na legalny charakter jego dzialalno$ci, co z pewno$cia nalezy wigza¢ z kwestia
nienotyfikowania, czy tez nieprawidlowego notyfikowania przepiséw ustawy o grach hazardowych, ktoéra niektoérzy
rozumieli w ten sposob, iz przepisy ustawy o grach hazardowych, zakazujgce prowadzenie gier na automatach bez
koncesji na prowadzenie kasyna i poza kasynami nie obowiazywaly. Takie ttumaczenie oskarzonego Sad uwzglednil
w odniesieniu do stanu faktycznego, majacego miejsce przed dniem wejécia w zycie ustawy z dnia 12 czerwca
2015 r. nowelizujacej ustawe o grach hazardowych, czyli przed 03 wrzesnia 2015 r., gdzie rzeczywiscie istnial stan
prawny, ktory mogl budzic¢ watpliwoéci adresatéw norm prawnych zawartych w ustawie o grach hazardowych z uwagi



na nienotyfikowanie Komisji Europejskiej przepisow majacych znaczenie dla prowadzenia gier na automatach, a
mianowicie art. 14 ustawy. Od dnia 03 wrze$nia 2015 r. uchybienie to zostalo sanowane poprzez notyfikacje przepisu
art. 14 i innych ustawy o grach hazardowych (nawet przepisu art. 6, ktéry jednak — jak wskazal to Europejski
Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 13 pazdziernika 2016r. w sprawie C-303/15, nie wymagal tego, gdyz nie
byl przepisem technicznym), zgodnie z ktérymi zasadniczo urzadzenie gier na automatach do gier poza kasynami
jest zabronione. Ponadto nalezy wskazac, iz przepis art. 3 ustawy zaréwno przed nowelizacja ustawy, jak i po jej
dokonaniu stanowil, Zze urzadzanie i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych, zakladow wzajemnych i gier
na automatach jest dozwolone wylacznie na zasadach okre$lonych w ustawie, a takich warunkéw nigdy oskarzony nie
spehil, ani przed wej$ciem w zycie nowelizacji, ani po jej wejsciu. Stosownie do art. 10 § 41 5 kks aby przyjaé, iz sprawca
nie popelia przestepstwa skarbowego musi dziala¢ w usprawiedliwionej nie§wiadomosci jego karalno$ci. Nalezy
stwierdzi¢ zatem, iz w chwili poczawszy od dnia 3 wrze$nia 2015r. przepisy ustawy o grach hazardowych, to jest art. 6,
art. 141inne byly jasne i nie mogly budzi¢ watpliwo$ci interpretacyjnych. Nie zmienia tego lektura orzecznictwa sadow,
czy Sadu Najwyzszego, czy nawet przedlozone przez obrone orzeczenia wydane wobec oskarzonego, moca ktoérych
postepowania przeciwko J. A. byly umarzane albo zostawal on uniewinniany od czynu z art. 107 kk. Stan faktyczny w
tych sprawach moégl by¢ zgota odmienny i co jest oczywiste, tut. Sadu nie wigze ich tre$¢. W orzecznictwie i doktrynie
istniala wprawdzie rozbieznoéc¢, ale nie co do treéci ustawy o grach hazardowych, lecz tego, jaka konsekwencja
dla jednostki jest nienotyfikowanie przepiséw technicznych, a jak wskazano to powyzej, po dniu 3 wrzesnia 2015r.
ten problem juz nie istnial z uwagi na notyfikowanie przepisow ustawy odnoszacych sie do dzialalno$ci objetej
zarzutem. Zwazywszy na prowadzong przez oskarzonego dzialalno$é, tresé przepiséw, charakter i zasady dzialania
przedmiotowych automatéw, wynikajaca z tego wiedze, jego $wiadomo$¢, nalezy uznaé, ze mamy do czynienia tak
naprawde z wygodng dla niego liniag obrony. Oskarzony dzialajac bowiem w zamiarze co najmniej ewentualnym, tj.
przewidujac mozliwo$¢ popelnienia przestepstwa na to sie godzil i popehil przypisany mu czyn. To, ze przewidywat
on mozliwo$¢ popelnienia przestepstwa jest oczywiste takze i w kontek$cie tego na co zwr6cono uwage juz powyzej,
ze Spolka przez niego zarzadzana nie spelniala warunkéw wynikajacych z art. 3 ustawy o grach hazardowych. Nie
posiadata bowiem — zgodnie z art. 6 ust. 1 i 4 ustawy koncesji na prowadzenie kasyna, aby moc urzadza¢ gry na
automatach. To, ze oskarzony godzil sie na to, ze mozliwe jest, iz popehia przestepstwo w okolicznoéciach sprawy nie
moze wiec budzi¢ watpliwosci.

Oskarzony w swoich wyjasnieniach powolywal sie takze na tres¢ art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. nowelizujacej
ustawe o grach hazardowych, ktory stanowi, ze podmioty prowadzace dzialalnoé¢ w zakresie m.in. urzadzania gier
na automatach, w dniu wejScia w Zycie niniejszej ustawy (tj. 3 wrzesnia 2015 r.), maja obowiazek dostosowania
sie do wymogow okre§lonych w zmienianej ustawie o grach hazardowych do dnia 1 lipca 2016 r. Ot6z przepis ten
nie ma charakteru abolicyjnego i nie spowodowal depenalizacji zachowania polegajacego na urzadzaniu gier na
automatach poza kasynami gry. Przepis ten znajduje zastosowanie jedynie w odniesieniu do podmiotéw, ktére w
dacie wejécia w zycie prowadzily w sposob zgodny z przepisami ustawy o grach hazardowych (art. 3) dzialalno$c
polegajaca na urzadzaniu gier na automatach, tj. w kasynie gry na podstawie koncesji udzielonej na prowadzenie
kasyna gry. Tylko takie podmioty mialy czas do dnia 01 lipca 2016 roku, aby dostosowaé swoja dzialalno$¢ do
wymogoéw wprowadzonych nowelizacja ustawy, m.in. do wprowadzenia regulaminu, ktéry musi by¢ zatwierdzony.
Urzadzanie gier na automatach przez podmioty nieposiadajace koncesji, w miejscach, ktére nie sg kasynem gry od
dnia wejécia w zycie znowelizowanych przepiséw ustawy o grach hazardowych, to jest od dnia 03 wrze$nia 2015 r.
stanowi bez zadnego watpienia przestepstwo stypizowane w art. 107 § 1 kks. Kwestie te, mimo, iz jest ona oczywista
i nie powinna budzi¢ watpliwosci nawet dla przecietnego czlowieka i dla jej prawidlowego zrozumienia, rozstrzygal
réwniez Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2016 r. w sprawie I KZP 1/16.

Dodatkowo wypada podnie$¢, ze koncepcja zasygnalizowana przez oskarzonego w jego wyjasnieniach, z ktérych
wynikaé moze, iz w zwigzku z watpliwo$ciami co do technicznego charakteru przepiséw ustawy o grach hazardowych
w dacie zarzuconego mu czynu dozwolone bylo urzadzanie gier na automatach wbrew przepisom ustawy, jest nadto
nielogiczna i nieracjonalna. Przyjecie jej bowiem oznaczaloby, iz adresaci norm prawnych w pierwszej kolejno$ci winni
badac proces uchwalania przepiséw, a gdy beda mieli cho¢by najmniejsze watpliwo$ci w zakresie jego prawidlowego
przebiegu moga odmoéwic ich stosowania. Takie zalozenie jest mylne i nieracjonalne, gdyz nawet bledny proces



legislacyjny nie eliminuje z obrotu prawnego danego przepisu. Ponadto nalezy wskaza¢, iz przepis art. 3 ustawy
zaro6wno przed nowelizacjg ustawy, jak i po jej dokonaniu stanowil, ze urzadzanie i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie
gier losowych, zakladéw wzajemnych i gier na automatach jest dozwolone wylacznie na zasadach okreslonych w
ustawie, a takich warunkéw nigdy Spoétka prowadzona przez oskarzonego nie spelnila, ani przed wejéciem w zycie
nowelizacji, ani po jej wejéciu.

Sad nie podzielil takze prezentowanego przez obrone stanowisko, iz w sprawie niniejszej z uwagi na prawomocne
skazanie J. A. wyrokiem Sadu Rejonowego wZ.w sprawie o sygn. akt(...)z dnia 8 grudnia 2017r. za czyn z art. 107
§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, popelniony w okresie od 1 wrzeénia 2015r. do 15 listopada
2015t., zachodzi powaga rzeczy osadzonej. Nalezy bowiem wskazagé, iz nawet, jezeli w sprawie niniejszej okres objety
zarzutem pokrywa sie z okresem czynu, za ktory J. A. zostal juz skazany wspomnianym wyrokiem, w zadnej mierze
nie zachodzi wymagana dla res uidicata tozsamo$¢ czynu. Przedmiotem przestepstw zarzuconych w obu sprawach
jest co prawda urzadzanie gier na automatach w tym samym czasie, jednak w przypadku czynu przypisanego w
wyroku Sadu Rejonowego (...) chodzilo o gry na zupekie innych urzadzeniach (k. 516), anizeli w sprawie niniejszej,
znajdujacych sie w réznych lokalach. W takiej sytuacji, nie spos6b méwi¢ o tozsamoéci czyndéw, wymaganej dla
stwierdzenia powagi rzeczy osadzonej. Stanowisko to jest zgodne z pogladem, wyrazonym w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2018 r., sygn. V KS 5/18 ( LEX nr 248258), w $wietle ktérego warunkiem przyjecia
stanu prawomocno$ci materialnej jest tozsamo$c¢ czynu, a nie tylko wzajemne podobienstwo, identyczna kwalifikacja
prawna, czy pomieszczenie zachowan w tozsamym przedziale czasowym .

Sad wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn kierowal sie dyrektywami wymiaru kary zawartymi w art.
12 kks i nastepne uznajac, iz stopien spolecznej szkodliwosci byt znaczny. Oskarzony dopuscil sie bowiem naruszenia
dobra chronionego prawem, jakim jest przestrzeganie obowiazkéw nakladanych przez przepisy prawa materialnego
w zakresie dostepu spoleczenistwa do hazardu, ktory co do istoty jest szkodliwy.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad poczytal na jego niekorzy$c fakt, iz w dacie orzekania byl on juz siedmiookrotnie
karany i to za czyny podobne kwalifikowane z art. 107 § 1 kks.

Na korzy$¢ oskarzonego Sad z kolei wzigl pod uwage fakt, ze prowadzi on poprawny tryb zycia. Nadto okres
powadzenia gier na przedmiotowym automacie nie byl znaczny.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadnialy wymierzenie J. A. kary grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, po 100
z} kazda stawka. Przy ustalaniu wysoko$ci poszczegblnych stawek dziennych Sad mial na uwadze jego sytuacje
materialng, a mianowicie fakt, iz bez watpienia jest on osoba zdolng do pracy i osiagajaca dochody. Ustalona stawka
dzienna zdaniem Sadu uwzglednia te okoliczno$ci, a co za tym idzie — zostala ustalona na takim poziomie, by
oskarzony byt w stanie kare grzywny uisci¢. W ocenie Sadu tak orzeczona kara winna spehic cele przed nig stawiane
w zakresie prewencji indywidualnej oraz ogoélnej bedac nauka dla oskarzonego oraz dla innych osbb, szczegblnie
prowadzacych podobna dzialalnoé¢ w zakresie urzadzania gier na automatach. Kara ta bedzie czyni¢ takze zadoéc
poczuciu spolecznej sprawiedliwoéci.

W razie ustalenia, ze doszlo do popelnienia przestepstwa z art. 107 § 1 kks zgodnie z art. 30 § 5 kks obligatoryjnie orzeka
sie przepadek urzadzenia do gry losowej, gry na automacie, a takze znajdujacych sie w nich §rodkéw pienieznych oraz
wygranych, ktére na podstawie tego dokumentu przypadaja grajacemu, a takze §rodkéw uzyskanych ze sprzedazy
udzialu w grze lub wplaconych stawek. Z tego wzgledu orzeczono przepadek zabezpieczonych w niniejszej sprawie
urzadzen wraz z gotdwka, ujawniona w ich wnetrzu.

Zgodnie z art. 24 § 1 kks Sad zobowigzany byl uczynié¢ odpowiedzialnym positkowo w caloéci za grzywne orzeczona
wobec oskarzonego (...) Sp. z o.0. z siedzibg we W., gdyz oskarzony dopuscil sie przypisanego mu czynu, dzialajac
w imieniu i na rzecz tego podmiotu, a podmiot ten osiggal z popelnionego przez oskarzonego przestepstwa korzysé
majatkowa w postaci oplat za gry uiszczane przez graczy.



Biorgc pod uwage fakt, iz oskarzony posiada dobre mozliwoéci zarobkowe i jest w stanie osiggaé¢ dochody, Sad obciazyt
go kosztami postepowania w tym oplatg od kary stosownie do art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks.



