Sygn. akt VK 84/15

Dnia 1 pazdziernika 2015r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy Szczecin P. i Zachdd w S. w Wydziale V Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Agnieszka Charylo
Protokolant: Tomasz Handorf

w obecnosci Prokuratora Artura Kroehnke

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01.10.2015 r. sprawy:
C. G., PESEL (...), s. W.iA., urodzonego (...) w P.,
oskarzonego o to, ze :

W dniu 2 marca 2015 roku w S. na ulicy (...), bedac w stanie nietrzeZwosci wyrazajacym sie w stezeniu 0,36 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym samoch6d osobowy marki M. (...) nr rej. (...), bedac
wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci moca wyroku Sadu
Rejonowego Szczecin Centrum w S. z dnia 30 stycznia 2013 r., sygn. akt IVK 1371/12

Y. o czyn z art. 178a §4 k.k.

I. Uznaje oskarzonego C. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4
kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia przestepstwa, wymierza mu kare 7 (siedmiu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia przestepstwa
zalicza na poczet kary pozbawienia wolno$ci 2 dni zatrzymania w okresie od 2 do 3 marca 2015 r.;

ITI. Na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popekienia przestepstwa
orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat;

IV. Na podstawie art. 49 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popekienia przestepstwa
orzeka od C. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne
w kwocie 3000 (trzy tysigce) zl;

V. Na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego koszty procesu na rzecz Skarbu Panstwa, w tym wymierza mu
optate w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zl.

Sygn. akt VK 84/15

UZASADNIENIE

W nocy z 1 na 2 marca 2015 r. C. G. spozywal alkohol. Okolo godziny 1:55 poruszal sie samochodem osobowym marki
M. (...) o holenderskich numerach zjazdowych (...) po ul. (...) w kierunku centrum S.. Na wysoko$ci sklepu (...) zostal
zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy policji z Komisariatu Policji S.-Nad O..

Dowéd:



- wyjadnienia C. G. — k. 24v, 71,
- zeznania A. B. — k. 8v,
- zeznania H. M. — k. gv.

C. G. prowadzil pojazd znajdujac sie w stanie nietrzezwosci. Badanie urzadzeniem (...) wykonane o godz. 01:58
wykazalo 0,36 mg alkoholu w 11 wydychanego powietrza, za§ ponowione badanie o godz. 2:16 dalo rezultat 0,35 mg/1.

Po przewiezieniu kierowcy na Komisariat Policji S.-Nad O. poddano go ponownym badaniom urzadzeniem Alkometr.
Uzyskano nastepujace wyniki: 02:47 — 0,39 mg/1, 02:49 — 0,38 mg/1i 02:50 — 0,35 mg/1.

Ponadto C. G. prowadzit samochéd bez wymaganych do tego uprawnien, z uwagi na to, ze prawo jazdy zostalo mu
odebrane w zwigzku z orzeczonym wzgledem niego zakazem prowadzenia pojazddw, obowigzujacym od 7 lutego 2013
r. do 7 lutego 2015 r. na mocy wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 30 stycznia 2013 r.,
w sprawie o sygn. IV K 1371/12.

Dowéd:

- protokoly z przebiegu badania stanu trzezwosci — k. 21 4,

- $wiadectwa wzornictwa — k. 31 5,

- odpis wyroku z dnia 30.01.2013 r. — k. 35-36,

- informacja z Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie — k. 67.

C. G. ma obecnie 20 lat. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac z tego tytulu
miesiecznie 2.500-1.500 zl miesiecznie. Jest kawalerem, a na jego utrzymaniu pozostaje dwoje maloletnich dzieci. C.
G. nie posiada zadnego majatku. W przeszlosci byt kilkukrotnie karany, na terenie Niemiec za wspétudzial w kradziezy
i prowadzenie pojazdu bez uprawnien, a takze trzykrotnie w Polsce za prowadzenie pojazdéw w stanie nietrzezwosci.
Ostatni z wyrokow zapadt dwa tygodnie przed popelnieniem obecnego czynu.

C. G. zostal zatrzymany w dniu 2 marca 2015 r. i zwolniony w dniu 3 marca 2015 .

Poniewaz C. G. nie uiScil kary grzywny orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia
30 stycznia 2013 r., w sprawie o sygn. IV K 1371/12, grzywna ta zostala zamieniona na zastepcza kare pozbawienia
wolnoéci. Do jej odbycia skazany zostal wezwany. Termin stawiennictwa w areszcie §ledczym wyznaczono mu na dzien
12 pazdziernika 2015 .

Dowod:

- wyjasnienia C. G. — k. 24, 71,

- dane osobopoznawcze — 26,

- karta karna — k. 32-33,

- odpis wyroku z dnia 30.01.2013 r. — k. 35-36.
- odpis wyroku z dnia 13.02.2015 r. — k. 69-70,
- protokoét zatrzymania — k. 7,

- informacja z Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie — k. 67.



C. G. nie cierpi na chorobe psychiczna w sensie psychozy ani na upoSledzenie umystowe. Posiada osobowo$¢
nieprawidlowg oraz szkodliwie uzywa alkoholu. Upojenie alkoholem w chwili czynu mialo charakter prosty, zatem C.
G. nie miat z przyczyn chorobowych zniesionej, ani znacznie ograniczonej zdolnoSci rozpoznawania znaczenia czynu
i kierowania swoim postepowaniem.

Dowod:
- opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 38-40.

Przestuchiwany od poczatku przyznawal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Za kazdym razem korzystal z prawa
do odmowy skltadania wyjasnien (k. 24vi 71).

Sad uznal, ze przyznanie sie do winy C. G. bylo szczere i znajdywalo odzwierciedlenie w pozostatych zgromadzonych w
sprawie dowodach, ktore Sad w calo$ci uznat za wiarygodne. Oskarzony zostal ztapany na goracym uczynku. Poruszat
sie samochodem osobowym po drodze publicznej, mimo braku uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym. C. G. byl pod wpltywem alkoholu. Won alkoholu byla wyczuwalna dla majacych z nim bezposredni
kontakt Policjantdéw. Stan nietrzezwoSci zostal potwierdzony za pomoca odpowiednich urzadzen technicznych.

Sad dal w calo$ci wiare zeznaniom H. M. i A. B.. Funkcjonariusze Policji powzieli wiadomo$¢ o popelionym
przestepstwie w zwiazku i podczas wykonywania swoich obowigzkow stluzbowych. Sa oni osobami obcymi dla
oskarzonego i nie mieli zadnego powodu ku temu, aby niestusznie obcigzaé¢ swoimi zeznaniami C. G.. Zeznania
Policjanta byly zbiezne z tre$cia notatki stuzbowej sporzadzonej w zwigzku z interwencja, a takze z dowodami z
dokumentow — w szczegdlnosci z protokolami z przebiegu badania stanu trzezwosci i protokotem zatrzymania C. G..

Nie budzily watpliwoéci Sadu takze zgromadzone w sprawie dowody z dokumentéw. Zaréwno przywolywane juz
wezeéniej protokoly, jak i Swiadectwa wzornictwa, czy odpisy wyrokow. Takze karta karna i dane osobopoznawcze
stanowily dokumenty urzedowe, ktoérych wiarygodno$é nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. Dowody z
dokumentoéw sporzadzone zostaly przez upowaznione do tego organy badZ osoby w granicach posiadanych przez nie
kompetencji.

Jak stanowi art. art. 178a § 4 k.k., karze i to zaostrzonej podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci prowadzi
pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, ponadto byt wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwoSci albo dopuscit sie tego czynu w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazddéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo.

W chwili kierowania samochodem w dniu 2 marca 2015 r. C. G. nie posiadal juz sadowego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. Ten bowiem $rodek karny przestal go obowigzywaé w dniu 7 lutego 2015
r. Tym niemniej oskarzony nie mial wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem. Ponadto na podstawie wyroku
z dnia 13 lutego 2015 r. orzeczono wobec niego tozsamy $rodek karny na okres 3 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie
jednak dopiero 8 kwietnia 2015 r. C. G. nie zwazal na to, co wiecej spozyt alkohol i w nocy 2 marca 2015 r. prowadzil
auto po drodze publicznej. Wykonane o godz. 01:58 badanie urzadzeniem AlcoQuant wykazalo, ze znajdowal sie w
stanie nietrzezwo$ci — 0,36 mg/1.

Z tego wzgledu Sad uznal C. G. za winnego tego, ze w dniu 2 marca 2015 r. w S. na ulicy (...), bedac w stanie
nietrzezwo$ci wyrazajacym sie w stezeniu 0,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym
samochod osobowy marki M. (...) o nr rej. (...), bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwos$ci moca wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 30
stycznia 2013 r., sygn. akt IV K 1371/12. Za podstawe prawng czynu zarzucanego oskarzonemu w niniejszym
postepowaniu uznaé nalezalo przepis art. 178a § 4 k.k.

Zarazem Sad mial na wzgledzie to, Ze zgodnie z art. 4 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w
czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa. Nalezy jednak stosowaé ustawe obowigzujgca poprzednio,



jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. C. G. dopusScil sie zarzucanego mu czynu w dniu 2 marca 2015 r., za$ do jego
skazania doszlo dopiero 1 pazdziernika 2015 r. Zatem przy wydawaniu wyroku w sprawie Sad zastosowal przepisy w
brzmieniu korzystniejszym dla oskarzonego zgodnie z norma wynikajaca z art. 4 § 1 k.k. — za takie przepisy nalezalo
uznac¢ te, obowigzujace w dacie popelienia przestepstwa.

W ocenie Sadu spoleczna szkodliwo$é tego czynu byla wiecej niz znikoma, wrecz znaczna. C. G. dzialal przeciwko
dobru chronionemu prawem, jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji, a posrednio takze zycie i zdrowie innych
uczestnikéw ruchu drogowego oraz ich mienie. C. G. dzialal umyélnie w zamiarze bezposrednim, pomimo braku
uprawnien prowadzil bowiem pojazd mechaniczny w ruchu ladowym. Oskarzony jechal ul. (...) w kierunku centrum
miasta. Oskarzony jechat jedna z waznych ulic (...), po ktorej ruch odbywa sie nawet w p6znych godzinach nocnych
i ktora jest jedna z drég taczacych P. ze S.. C. G. znajdowal sie w tym czasie pod wplywem alkoholu w iloSci istotnie
przekraczajacej warto$¢ graniczna w tego typu przestepstwach.

W sprawie nie zachodzily takze zadne okolicznoSci wylaczajace bezprawnosé czynu badz wine oskarzonego. C. G. pil
alkohol nie pierwszy raz w swoim zyciu. Mial §wiadomo$c¢ efektow jego dzialania na swdj organizm. Z racji wieku,
do$wiadczenia zyciowego, uprzednich karalno$ci nalezalo przyjac, ze oskarzony dysponowal wlaéciwg oceng norm
prawnych i zasad ruchu drogowego. Sad zauwaza, ze C. G. juz w przeszloSci byl dwukrotnie karany za jazde pod
wplywem alkoholu. Z tego powodu orzekano wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym. Mimo tego, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, ponownie podjal decyzje, ze bedzie jednak prowadzil
samochod. Z tego wzgledu Sad nie uznal, aby w sprawie zachodzily jakiekolwiek okoliczno$ci wylgczajace wine
oskarzonego badz bezprawno$¢ zarzucanego mu czynu.

Sad uwzglednil okoliczno$¢, ze C. G. przyznawal sie do winy. Uwzglednié¢ nalezalo tez i to, ze mimo stwarzania
zagrozenia na drodze, oskarzony nie wyrzadzit nikomu szkody swoim czynem. W dniu zdarzenia nie obowigzywat go
juz zakaz prowadzenia pojazdow.

Nie mozna bylo jednak pomina¢ tego, ze C. G. popelnil czyn o znacznej spolecznej szkodliwosci. Oskarzony byl w
przeszloSci wielokrotnie karany, w tym za przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. W dniu 2 marca
2015 r. prowadzil samoch6d, mimo ze nie mial wymaganych uprawnieni. W tym czasie byl nietrzezwy. Istnialy zatem
az dwa czynniki, ktore powinny powstrzymaé go od uzywania samochodu. C. G. zlekcewazyl obydwie okoliczno$ci
i mimo to jezdzil samochodem ulicami (...). Oznacza to, ze poprzednio orzekane wobec niego kary za przestepstwa
podobne (nawet kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci) okazaly sie nieskuteczne. Dwa tygodnie po popelieniu
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k., z ktére zostal skazany wyrokiem z dnia 13.02.2015 r., C. G. ponownie prowadzil
pojazd w stanie nietrzezwosci, co S§wiadczy o razacym naruszeniu porzadku prawnego i lekcewazacym stosunku do
wydawanych orzeczen.

W ocenie Sadu z postawy oskarzonego i jego dotychczasowego zycia, w szczegolnosci wielokrotnego lamania norm
prawnych i naduzywania alkoholu, wynika, Ze jest osoba zdemoralizowana, a dotychczas stosowane wzgledem
niego kary nie wywarly zadnego efektu wychowawczego, czy nawet prewencyjnego. W szczeg6lnoéci fakt orzeczenia
nieprawomocnego zakazu prowadzenia pojazdéw nie powstrzymaly C. G. od ponownego popelnienia przestepstwa
przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. Z tego wzgledu Sad uznal, ze jedyna adekwatna do wagi czynu kara bedzie
kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci przekraczajaca dolny prog ustawowego zagrozenia, tj. kara 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W dacie orzekania w niniejszej sprawie znowelizowany z dniem 1 lipca 2015 r. art. 69 § 4 k.k. stanowi, ze wobec
sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary jedynie w szczegblnie
uzasadnionych wypadkach. Takze przed omawiang nowelizacjg brzmienie art. 69 § 4 k.k. wskazywalo, ze zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do os6b bedgcych sprawcami czynow z art. 178a § 4 k.k. jest
ograniczone i moze mie¢ miejsce w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach.

Sad nie orzekl kary z dobrodziejstwem art. 69 k.k., bowiem byloby to niecelowe wobec osoby tak zdemoralizowanej
jak oskarzony, ktory mimo wielokrotnego karania ponownie narusza porzadek prawny, w szczeg6lnosci dwukrotnie



w odstepie kilkunastu dni prowadzi pojazdy w stanie nietrzeZwosci stwarzajac zagrozenie w ruchu drogowym. Skoro
stosowane dotychczas wobec oskarzonego kary i §rodki karne okazywaly sie niewystarczajace, a C. G. nadal wchodzi
w konflikt z prawem, zagrazajac bezpieczenstwu innych osob, zatem celem kary powinno by¢, poza wychowaniem
oskarzonego, takze jego izolowanie. Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego przesadza o tym, ze C. G. nie zasluguje
na dobrodziejstwo instytucji przewidzianej art. 69 k.k.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci
okres jego zatrzymania w sprawie, ktore mialo miejsce w okresie od 2 do 3 marca 2015 r., tj. dwa dni.

Takze art. 42 k.k. zostal znowelizowany z dniem 1 lipca 2015 r. Zgodnie z jego obecnym brzmieniem nakazane
jest orzeknie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio w razie popelnienia przestepstwa
okreslonego w art. 178a § 4, chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczeg6lnymi okoliczno$ciami.
Poniewaz w wyniku nowelizacji przepis ten uzyskat brzmienie mniej korzystne dla oskarzonego, na podstawie art. 4 §
1 k.k. Sad postanowil oprze¢ rozstrzygniecie w przedmiocie $§rodka karnego na brzmieniu przepisu z daty popeklienia
przez C. G. czynu.

Art. 42 § 2 k.k. stanowil, ze Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdow okreslonego rodzaju,
jezeli sprawca bedacy osobg uczestniczaca w ruchu w czasie popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji byt w stanie nietrzezwoSci.

W ocenie Sadu adekwatny do wagi popelionego czynu bedzie 5-letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw w ruchu
ladowym. Tak dlugi okres eliminacji oskarzonego z aktywnego uczestniczenia w ruchu drogowym, jest w ocenie Sadu
uzasadniony naganng postawa C. G. przejawiajaca sie w ponownym prowadzeniu pojazdow w stanie nietrzezwoSci.

Na podstawie art. 49 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sad zasadzil od C. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w kwocie 3.000 zl. Zasadzajac ten $rodek karny Sad wzial
pod uwage zaréwno sytuacje majatkowa oskarzonego, jak i jego sytuacje rodzinng, a takze mozliwos$ci zarobkowe. Do
ustalenia wysokoéci $wiadczenia uwzglednié tez nalezato stopien winy C. G. oraz rozmiary spolecznej szkodliwo$ci
popelnionego przezen czynu. Zaplaty Swiadczenia pienieznego oskarzony moze sie podjaé po opuszczeniu Zakladu
Karnego.

Ponadto na podstawie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od C. G. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe. Za$ na podstawie
art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz. 223
ze zm.) nalozyl na C. G. oplate w wysokosci 180,00 zt.



