Sygn. akt VI K 78/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2015r.

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie, w VI Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Kinga Misiukiewicz

Protokolant: Dagmara Suska

w obecnosci Prokuratora

Prok. Rej. S. — P.: A. M.

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015r. i 1 pazdziernika 2015 r. sprawy
K. C. corkiR.iS.zdomu A.

ur. (...)

oskarzonej o to, ze:

w dniu 4 lutego 2014r. w S. przy ul. (...) bedac u posrednika firmy (...) w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej,
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zawierajac umowe pozyczki tzw. ,,chwilowki” w wysoko$ci
700 zl, gdzie to zlozyla nieprawdziwe ustne os§wiadczenie o dochodach i zatrudnieniu w firmie grupa (...) S.A przy ul.
(...) w S. czym wprowadzila w blad pracownika ww. firmy co do faktu zatrudnienia i zamiaru wywigzania sie z umowy
powodujac straty w wysokoéci 875,96 z czym dzialata na szkode (...) Sp. z 0.0. (...) S.K.A. z/s we W. przy ul. (...)

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

I. uznaje oskarzona K. C. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu w przy czym przyjmuje, ze spowodowala straty
w wysokosci 700 zlotych na szkode (...) S.K.A. z siedziba we W., nadto zZe czyn ten stanowi przypadek mniejszej wagi
z art. 286 § 3 k.k., za ktory na podstawie art. 286 § 3 k.k. wymierza jej kare 3 (trzech) miesiecy ograniczenia wolnosci,
zobowigzujac ja w tym czasie do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20
(dwudziestu) godzin miesiecznie;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw z art. 4 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzona do naprawienia szkody poprzez zaplate
700 (siedmiuset) zlotych na rzecz (...) S.K.A. z siedziba we W.;

III. na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 1 pkt 11 ust. 2 pkt 1 i § 16 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (...) zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz obroncy
oskarzonego adw. K. M. wynagrodzenie z obrone udzielona z urzedu w 752 (siedemset pie¢dziesigt dwa) zlotych i 76
(siedemdziesieciu szeSciu) groszy w tym 140 (stu czterdziestu) zlotych i 76 (siedemdziesieciu szesciu) groszy tytulem
podatku VAT;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k art. 624 § 1k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu, przy czym zwalnia ja od kosztdw zwigzanych
z ustanowieniem obroncy oraz od oplaty



UZASADNIENIE

W dniu 4 lutego 2014 r. oskarzona K. C. udala sie na ul. (...) w S. do punktu udzielania pozyczek i kredytow,
prowadzonego przez poSrednika pokrzywdzonej spolki (...). Towarzyszyl jej 6wczesny partner A. P. (1).

SMS Kredyty udzielal pozyczek krotkoterminowych tzw. ,,chwilowek” na 15 lub 30 dni, m.in. w kwotach od 200 do
800 zk. Wnioski o udzielenie pozyczki trafialy do spolki za posrednictwem internetu, poprzez kanat telefoniczny — sms
oraz poprzez biura posrednictwa finansowego. Kazdy wniosek o udzielenie pozyczki przechodzil proces weryfikacji
przez system. W zaleznoéci od potrzeby weryfikowane byly m.in. dane osobowe, nr konta bankowego, telefony, miejsca
pracy, adresy. Warunkiem otrzymania pozyczki bylo posiadanie stalego i udokumentowanego dochodu, przy czym to
system SMS Kredyty, do ktorego wprowadzalo sie dane decydowal, czy potrzebne bylo zaswiadczenie o dochodach
klienta, czy tez mozna bylo poprzesta¢ na jego ustnym os$wiadczeniu o zatrudnieniu. Jezeli klient o$wiadczyl, iz
posiada stale dochody, wowczas nastepowal proces weryfikacji takiego klienta. Byt on przeprowadzany jeszcze przed
podpisaniem umowy pozyczki.

K. C. zlozyla wniosek o udzielenie pozyczki na kwote 700 zl na okres 30 dni podajac jednocze$nie, iz od dnia 20
maja 2011r. jest zatrudniona w firmie Grupa (...) S.A. z siedziba przy ul. (...), (...)-(...) S., i z tego tytulu otrzymuje
wynagrodzenie miesieczne w kwocie 1800 zl. Podala niezbedne dane, w tym réwniez dane dotyczace swojego
zatrudnienia, majac Swiadomosé¢, iz w tym dniu nie byta nigdzie zatrudniona.

Po przejéciu pozytywnej weryfikacji w bazie danych, K. C. zostaly przyznane $rodki z tytulu pozyczki nr (...) w kwocie
700 zk.

Oskarzona K. C. nie miala jednak srodkéw na splate ww. pozyczki, a cala dokumentacje z nig zwigzana wyrzucila.
Dowod:

cze$ciowo wyjaénienia K. C. k. 126, 70-71

zeznania T. S. k. 38 w zw. z k. 127

zeznania M. L. k. 20 w zw. z k. 127

cze$ciowo zeznania A. P. (1) k. 81 wzw. z k. 127

pismozA. (...) k.13

K. C. ma obecnie 22 lata, ma wyksztalcenie $rednie, jest panng i nie ma dzieci. Nie ma nikogo na utrzymaniu.
Wynajmuje pokdj od wlascicielki lokalu i ponosi z tego tytulu koszty w wysokosci 1100 zt. Oskarzona pracuje aktualnie
jako sanitariuszka w szpitalu przy ul. (...). w S. osiagajac z tego tytulu doch6d w wysokos$ci 1530 zl miesiecznie netto.
W przeszloéci nie byla karana sadownie.

K. C. jest zdrowa psychicznie, w przeszloéci przebyla zesp6l paranoidalny.
Dowod:

karta karna k.36 w zw. z k. 127

dane osobopoznawcze k. 70, 125, w zw. z k. 127

kwestionariusz wywiadu $rodowiskowego k. 135-136

opinia sadowo — psychiatryczna k. 58 - 60



Oskarzona przyznala sie do popeklienia zarzucanego jej czynu wyjasniajac, ze na poczatku lutego 2014r., wraz ze
swoim 6wczesnym chlopakiem A. P. (1) udala sie na ul. (...) w S. do ,,punktu z pozyczkami”. Wskazala, iz zlozyta
wniosek o udzielenie jej pozyczki w wysoko$ci 600 zl. Te pienigdze chciala przeznaczy¢ na zakup odziezy. Oskarzona
wskazala, iz w trakcie skladania wniosku, podala wszystkie swoje dane niezbedne do udzielenia jej pozyczki. Dodala
woweczas, iz jest zatrudniona w firmie Grupa (...) S.A. w S. przy ul. (...) na stanowisku pakowacza a jej wynagrodzenie
wynosi okolo 1300 zl. Oskarzona wyjasniala, iz po weryfikacji jej wniosku, zapadla decyzja o przyznaniu jej pozyczki w
kwocie 600 zl. Byta w pelni Swiadoma, ze gdyby podala prawde tj. Ze nie jest nigdzie zatrudniona, to nie otrzymalaby
pozyczki.

W zlozonych wyjasnieniach oskarzona podata ponadto, iz 6wczeénie sympatyzujacy z nig A. P. (2), po otrzymaniu
decyzji o przyznaniu pozyczki, pokazal swbj numer konta bankowego, na ktéry kwota 600 zl miataby zostaé przelana.
Oskarzona dodala, ze z ww. kwoty miala wzia¢ jedynie 200 zl, natomiast reszte pieniedzy mial zabra¢ jej chlopak, na
leczenie rzekomo chorej matki. (czeSciowo wyjaénienia K. C. k. 126, 70-71)

Zdaniem Sadu wyjasnienia oskarzonej w przewazajacej wiekszoéci zastluguja na uwzglednienie. Oskarzona nie
kwestionuje faktu zawarcia umowy pozyczki tzw. ,,chwiléwki” u pokrzywdzonej spo6tki. Co wiecej, oskarzona byla w
pelni Swiadoma tego, iz podata nieprawdziwe dane odnoénie swojego zatrudnienia. Materiat dowodowy zgromadzony
w aktach sprawy bezsprzecznie wskazuje, iz oskarzona nigdy nie znajdowala sie na ewidencji os6b zatrudnionych ani
zwolnionych przez (...) Sp. z 0.0. sp. k.

Nie sposéb uzna¢ za wiarygodne wyja$nienia oskarzonej odno$nie kwoty, na jaka zostata udzielona jej pozyczka oraz
formy przekazania tych §rodkéw, przecza temu zeznania §wiadka M. L.. Srodki pochodzace z pozyczki nr (...) w kwocie
700 z} zostaly przekazane do wyplaty na poczcie jako usluga (...). Oskarzona dysponowala kodem niezbednym do
wyplaty pieniedzy. Sad dal wiare zeznaniom ww. $§wiadka, wskazujac jednoczesnie, iz oskarzona, po tym, jak wyrzucita
dokumenty dotyczace pozyczki, mogla przed Sadem dokladnie nie pamietaé wysokoSci swojego zobowigzania.

Oceniajgc pozostaly material dowodowy, Sad nie dat w pelni wiary zeznaniom bylego chlopaka oskarzonej, A.
P. (1). Swiadek ten, éwiadomy ewentualnej odpowiedzialno$ci karnej, negowal bowiem fakt naklaniania K. C. do
wziecia pozyczki oraz towarzyszenia jej podczas zawierania umowy. Zeznania jego pozostawaly zatem w sprzecznoSci
z wyjaénieniami samej oskarzonej. Sad dokonujac oceny powyzszego materialu dowodowego, zwazajac przede
wszystkim na fakt, iz oskarzona nie popadala wcze$niej w konflikty z prawem, oraz majac na uwadze jej stan
intelektualny i psychiczny, uwierzyl w przedstawiony przez nia powod, ktéry pchnat ja do podjecia decyzji o wzieciu
pozyczki.

Sad uznal ponadto za wiarygodne dowody z zeznan Swiadkéw M. L. oraz T. S., bowiem nie budzily one jakichkolwiek
watpliwo$ci natury faktycznej, ponadto w sposdb prawdziwy przedstawialy okolicznos$ci dotyczace zawierania umowy
pozyczki z SMS Kredyt.

Sporzadzona na uzytek niniejszego postepowania opinia bieglych psychiatrow jest zrozumiala, kompletna i nie
zawiera sprzecznoSci za$ wnioski koncowe sg logiczne i przekonywujace. Sad uznal ponadto za wiarygodne
pozostale dowody z dokumentéw zgromadzonych w przedmiotowej sprawie albowiem zostaly one sporzadzone przez
uprawnione osoby w zakresie ich kompetencji, a nie ujawnily sie w sprawie zadne okolicznoSci, ktore moglyby nasuwaé
watpliwosci, co do ich autentyczno$ci badz zrédla pochodzenia.

Kierujac sie wyzej przedstawiona oceng dowoddw, nalezalo przyjac sprawstwo K. C. w odniesieniu do przypisanego
jej przestepstwa uznajac, ze w dniu 4 lutego 2014 roku w S., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej
doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zawierajac umowe pozyczki tzw. ,,chwiléwke” w wysokosci
700 zl, skladajac nieprawdziwe oS§wiadczenie agentowi o swoich dochodach i zatrudnieniu w firmie Grupa (...) S.A.,
czym wprowadzila w blad agenta co do faktu zatrudnienia i zamiaru wywiazania sie z umowy pozyczki, powodujac
tym samym straty w wysokosci 875,96 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. (...) S.K.A., czym wyczerpala wszystkie znamiona
czynu z art. 286 § 1 kk.



Wobec braku stanowiska strony pokrzywdzonej, Sad ustalil jednakze, iz koszty operacyjne nie stanowia kwoty
udzielonej pozyczki, dlatego tez wysoko$c tej szkody nalezalo ustali¢ na kwote 700 zl, czyli w wysokosci faktycznie
udzielonej pozyczki. Ponadto, Sad uznal, ze czyn oskarzonej stanowi przypadek mniejszej wagi, w zwiazku z czym,
zmienil kwalifikacje prana czynu z art. 286 § 3kk. Za taka ocena przemawial sposob dzialania oskarzonej, jej motyw,
a takze wysoko$c¢ pozyczonej kwoty (, ktora stanowila okolo polowy minimalnego miesiecznego wynagrodzenia).

Sad nie stwierdzil, aby w sprawie zachodzily okolicznos$ci wylaczajace odpowiedzialno$é karng oskarzonej. Zdaniem
Sadu spoteczna szkodliwo$¢é czynu przypisanego oskarzonej byla, z uwagi na rozmiary wyrzadzonej szkody, niezbyt
duza. Na korzy$¢ oskarzonej nalezy uwzglednié jej dotychczasowa niekaralno$é, a takze jej mtody wiek. Wymierzona
kara jest, zatem adekwatna do wszystkich okolicznoéci popelnionego przestepstwa.

Przy okreélaniu wysoko$ci orzeczonej kary Sad mial na uwadze przewidziane w ustawie zagrozenie za popelnione
przestepstwo. Wymierzajac kare Sad baczyl, aby jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniony zostal
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz osiagniete zostaly cele zapobiegawcze i wychowawcze, kary w stosunku do
K. C., a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

W ocenie Sadu powyzsze zalozenia zostang zrealizowane poprzez kare ograniczenia wolno$ci w wymiarze okre$§lonym
w wyroku. Sad ustalil przy tym miesieczng ilo$¢ godzin na minimalnym poziomie, baczac na charakter i wymiar
pracy oskarzonej. Za uksztaltowaniem kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia przemawiala pozytywna
postawa procesowa oskarzonej, jak tez podejmowanie przez nig dzialania w kierunku splaty zobowiazania. Nadto,
Sad zobowiazal oskarzona do naprawienia szkody pokrzywdzonej poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 700 zl.
Korzystniejszym dla oskarzonej bylo zatem oparcie rozstrzygniecia o tym $rodku karnym o przepisy obowiazujace
przed dniem 1.07.2015r., chociazby z uwagi na brak obowiazku obciazenia jej odsetkami ustawowymi.

W niniejszej sprawie Sad nie znalazl podstaw do zastosowania wobec oskarzonej warunkowego zawieszenia
wykonania kary badZ warunkowego umorzenia postepowania. Instytucje te sg bowiem w swej istocie swego rodzaju
ostrzezeniem i préba dla oskarzonego. Fakt spowodowania okreslanej szkody, jak tez brak poglebionej refleksji przy
zacigganiu zobowigzania wymagaly zastosowania kary, aczkolwiek w nieznacznym rozmiarze.

Spoleczna szkodliwoé¢ czynu oskarzonej byta zdecydowanie wyzsza niz nieznaczna aby zastosowa¢ warunkowe
umorzenie postepowania. Swiadomoéé oskarzonej o bezprawnoéci dzialania oraz brak przekonujacego i ewidentnego
usprawiedliwienia jej czynu sklonil zatem Sad do rozstrzygniecia opisanego w pkt I wydanego wyroku.

Kierujac sie og6lna zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu Sad, w oparciu o art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzone;j
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem, przy czym, z uwagi na trudng sytuacje materialna,
zwolnil ja z kosztéw zwigzanych z ustanowieniem obroncy oraz z oplaty sadowe;.



