Sygnatura akt IX C 129/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

S., dnia 24 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie IX Wydzial Egzekucyjny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Arkadiusz Grzelczak

Protokolant: Paulina Konecka

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 1. S.

sprawy z powodztwa A. N.

przeciwko AGIO Wierzytelnoéci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w
W.

- zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji (art. 8411 842 kpc)
I. oddala powddztwo
I1. znosi koszty postepowania sadowego miedzy stronami

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 wrzeénia 2016 r. A. N. wniosta przeciwko AGIO Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. pozew o zwolnienie od egzekucji zajetego przez Komornika
Sadowego M. P. w sprawie o sygn. akt KM 448819/15 ruchomosci w postaci samochodu R. (...) nrrej (...) nr VIN (...)
oraz o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, iz wobec ruchomo$c¢ nalezy do majatku wspolnego malzonkow A. i dtuznika
R.N..

Pozwany w odpowiedzi na pozew k 37 nie uznal powodztwa, wnoszac jednoczeénie o oddalenie go i o zasadzenie od
powodki na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze nie doszlo do zajecia ruchomosci i pozew jest przedwczesny.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia 15 wrze$nia 2015r pozwany AGIO WierzytelnoSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. zlozyl do Komornika Sadowego M. P. wniosek o wszczecie egzekucji
przeciwko dtuznikowi R. N. wraz z wnioskiem o zajecie m.in. mienia ruchomego.

Okolicznosé bezsporna a nadto dowaod:
- wniosek o wszczecie egzekucji k 1 akt Km 448819/15

W dniu 19 08 2016 Komornik Sadowy wezwal dluznika do podstawienia ruchomosci R. (...) nrrej (...) nr VIN (...)w
sprawie Km 448819/15 do zajecia do kancelarii komornika w W. .

Okolicznosé bezsporna a nadto dowéd:



- wezwanie - k. 21 akt Km 448819/15

Postanowieniem z dnia 23 wrze$nia 2016r Komornik Sadowy oddalil wniosek wierzyciela o zwolnienie spod zajecia
samochodu R. (...) nr rej (...) nr VIN (...) w zwigzku z faktem, iz nie doszlo do zajecia przedmiotowej ruchomosci.

Okolicznosé¢ bezsporna a nadto dowéd:
- postanowienie z dnia 23 09 2016r k -23

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo okazalo sie niezasadne.

Podstawe prawng wytoczonego powodztwa stanowitl art. art. 841 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze osoba trzecia moze w
drodze powodztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza
jej prawa. Zgodnie z §3 tego artykulu powddztwo mozna wnie$¢ w terminie miesigca od dnia dowiedzenia sie o
naruszeniu prawa, chyba ze inny termin jest przewidziany w przepisach odrebnych.

Jak ustalil Sad w dniu orzekania sporna rzecz ruchoma nie zostala zajeta przez komornika sadowego M. P..

Wobec powyzszego na dzien orzekania brak bylo podstaw do zwolnienia spod egzekucji rzeczy, ktora nie byla zajeta -
prowadzona egzekucja nie narusza zadnych praw powoda co spornej ruchomoéci.

Orzekajac o kosztach procesu sad przyjal za podstawe art. 102 kpc .

Zdaniem Sadu z uwagi na fakt, iz stronami postepowania egzekucyjnego jest wierzyciel i dtuznik to Sad oceniajac
podstawe zasadzenia kosztdw postepowania, zauwaza, iz powddka skladajac pozew nie mogla jako osoba trzecia
skutecznie zapoznac sie z aktami egzekucyjnymi. Jak wskazala powodka pozostaje w separacji z mezem toczy
sie postepowanie rozwodowe, utrzymuje dziecko na ktore nie otrzymuje faktycznie $rodkéw finansowych z tytulu
alimentow. Nadto nalezy zauwazy¢, iz fakt wprowadzenia przez ustawodawce przepisow pozwalajacych egzekwowac
nalezno$ci poza wlasciwos$cia skutkuje kuriozalnymi czynno$éciami komornika jak wezwanie dtuznika do podstawienia
ruchomo$ci do kancelarii oddalonej o kilkaset kilometrow, zamiast wykonaé¢ czynno$é wynikajaca z przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego. Majac powyzsze na uwadze oraz sytuacje osobistg i majatkowa powodki zasadnym
zdaniem Sadu byto podjecie rozwazan co do zniesienia kosztow procesu miedzy stronami.

Ztych wzgled6w zdaniem Sadu na podstawie art. 102 kpc zasadnym bylo odstapienie od obcigzania kosztami powo6dki
za niniejsze postepowanie sadowe.



